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1. Jenseits des blof3en Denkens

Wir alle kennen das Gefihl, wenn wir aufgefordert werden, etwas zu erlautern, aber
im Kopf gahnende Leere herrscht. Kaum haben wir jedoch den Mund geo6ffnet,
sprudeln Dinge aus uns hervor, von denen wir selbst keine Ahnung hatten. Wir
wul3ten gar nicht, dal’ wir das wul3ten! Im Kopf herrscht nur eine geisterhafte
Abfolge, wahrend durch die Beteiligung des Koérpers (Sprachorgane, Atmung, Gestik
und Mimik, etc.) diese Schimaren buchstéblich mit Orgonenergie gefullt werden und
anfangen zu leben, ein ,Eigenleben® entwickeln.

Bringen wir unsere Gedanken zu Papier, erfahren wir etwas ahnliches. Durch die
Zweidimensionalitat des Blattes (bzw. des Bildschirms) werden wir von der
,Linearitat unserer Denkprozesse befreit und beginnen ganze ,Gedankengebaude”
zu errichten, die uns selbst Giberraschen. Auch gewinnen unsere Gedanken an
logischer Stringenz und teilweise verwerfen wir das als blanken Unsinn, was vorher
»in unserem Kopf* noch so Uberzeugend wirkte.

Gehen wir einen Schritt weiter und befreien uns durch Skizzen und ,Schmierereien®
von der ebenfalls linearen Abfolge der Schrift (die uns aber immerhin auf einer
zweidimensionalen Ebene vorliegt), kommen wir der Orgonometrie schon nahe. Erst
sie kann uns endgliltig vom bloBen Denken befreien und es in Ubereinstimmung
bringen mit dem Funktionieren der Natur.

Man wirde nun erwarten, dafl3 eine Beschreibung der Orgonometrie schlie3lich in
Seiten minde, die nur noch von Formeln bedeckt sind. Tatsachlich ist das Gegentell
der Fall: wir fingen mit vielen Gleichungen an und schliel3lich ,verflachte“ der Text in
bloRe Prosa. In diesem Teil 3 von Orgonometrie werden entsprechend eher weniger
Gleichungen auftauchen, als ohnehin schon in den beiden vorangegangenen
(Orgonometrie (Teil 1) www.orgonomie.net/hdormetrie.pdf, Orgonometrie (Teil 2)
www.orgonomie.net/hdormetrie2.pdf). Aufgabe der Orgonometrie ist es, das
subjektive Denken nach den objektiven Naturfunktionen auszurichten, entsprechend
koénnte ein weiterer Teil vollkommen legitim beispielsweise eine einzige
Entwicklungsgleichung auf 200 Seiten erlautern. Eine orgonometrische Gleichung,
bei der sich alles um unausschdpfbare Qualitaten dreht, eréffnet jeweils eine ganze
Welt, wahrend eine rein quantitative mathematische Gleichung auf kaum mehr
hinauslauft als auf a = a.

Je tiefgrundiger eine orgonometrische Analyse ist, desto einfacher wird sie. Wenn es
kompliziert und nicht mehr nachvollziehbar wird, ist etwas grundsatzlich
schiefgelaufen und man kann den Unsinn getrost beiseite legen! Komplizierte
Aufstellungen, die auf abstrakte Weise zwar nachvollziehbar sind, aber von den
Emotionen wegfihren, d.h. eine Art ,Spaltung“ beim Leser induzieren, mégen den
Laien vielleicht beeindrucken,! doch mit wirklicher Orgonometrie hatten derartige
Kraftanstrengungen wenig bis nichts zu tun. Das Potential der Orgonometrie zeigt
sich auf eine geradezu gegenteilige Weise im Vergleich zu den abstrakten

! Das wird auch ihre letztendliche Funktion sein!
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Formelwelten der Mathematik, formalen Logik oder gar der Informatik. Es drangt sich
hier der Vergleich zwischen den ausgefeilten Systemen der Psychoanalyse und
anderer Psychotherapien, die ganze Bibliotheken mit Psychogelaber fullen, und der
~Primitivitat* der Orgontherapie auf, wo es nur darum geht ,Blockaden® zu beseitigen.
Die Orgonometrie soll sozusagen ,Denkblockaden® beseitigen, nicht zu einem
neuerlichen Prokrustesbett fur sie werden.

Man vergegenwartige sich eine Vorlesung Uber Algebra an der Universitat. Hier geht
es nur um qualitative Gro3en und deren logische Beziehung. Am besten kann mit so
etwas noch ein Autist umgehen, der das ganze verarbeitet wie ein Computer. Bei der
Orgonometrie geht es hingegen um Qualitaten, die sich langsam entfalten missen,
eine gewisse Autonomie haben, d.h. man wartet auf ,Aha-Erlebnisse“ (Einsichten),
die aus dem eigenen mitschwingenden organismischen Funktionieren erwachsen.
Der besagten Vorlesung folgen zu kénnen, besagt nichts Gber die Fahigkeit sich in
die Orgonometrie einarbeiten zu kénnen.

Das beantwortet auch die Frage, was man mit der Orgonometrie eigentlich anfangen
soll. Sie hilft nicht etwa bei der Gewinn- und Verlustrechnung, sehr wohl aber bei der
konzeptuellen Verortung dessen, was man eigentlich im Betrieb tut und welche
Funktion dieser und seine Komponenten hat. Das ist mit bloRem Denken nur schwer,
wenn Uberhaupt erschlie3bar.
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2. Modell, Funktionsschema,
orgonometrische Gleichung

Bei der Beschreibung der inneren Dynamik der Triebenergien hat Reich drei
Darstellungsweisen benutzt. Zunachst eine auf das Wesentliche reduzierte
Darstellung des Organismus (Kern, Panzerung, Peripherie) (Reich 1949a):

Wut
Natiirliche
Bestrebung
Angst
nes Abb. 1
Kern
Panzer
Peripherie

Hinzu tritt eine zweite, die sich von dieser Modellvorstellung emanzipiert und sich
weitgehend auf ein Funktionsschema beschrankt (Reich 1942a, S. 110):
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duBeres Verhalten

unbewufBte Abwehr ....

verdrangter Trieb ......-

Aufsplitterung und Abb. 2

Gegensatzbildung

urspriingliche
Triebenergie

Diese beiden Darstellungsweisen sind nicht gleichwertig, da in der ersteren
expansive Emotionen wie Lust, Wut und Sehnsucht prinzipiell nur nach auf3en
gerichtet sein kénnen, kontraktive wie Angst und Trauer prinzipiell nur nach innen. Im
zweiten Schema kann jedoch beispielsweise expansive Wut als unbewul3te Abwehr
von Angst oder Trauer nach unten gerichtet sein.

In der Neurose spaltet sich der einheitliche Triebimpuls aufgrund der Panzerung in
den eigentlichen Triebimpuls und seine Abwehr auf. Neurotisches Verhalten, wie
etwa Homosexualitat oder Machogehabe, entspringt dabei nie dem eigentlichen
Triebimpuls, sondern stets seiner (mehr oder weniger vollstandigen) Abwehr.

Beispielsweise richtet sich beim feminin-passiven Charakter anale Passivitat
(unbewul3te Abwehr) gegen die phallische Aggression (verdrangter Trieb). Nach
auflden hin kommt das als ,schwuchtelhaftes” Verhalten und/oder manifeste
Homosexualitat zum Ausdruck. Beim phallisch-narzi3tischen Charakter ist es genau
umgekehrt: phallische Aggression (unbewul3te Abwehr) richtet sich gegen die anale
Passivitat (verdrangter Trieb). Das kommt dann als unangenehmes ,Macho-Gehabe“
zum Ausdruck.

Hier schliel3lich die orgonometrische Darstellung des phallisch-narzi3tischen
Charakters und des passiv-femininen Charakters (Konia 1988, S. 261f):
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Casanova-tum

Orgasmusangst +<

phallisch- genitale Rache
narziBtischer Gl.1
Charakter Ejaculatio praecox
orgastische
Impotenz
Hypochondertum

In der Orgontherapie gilt es die oberflachlichen psychischen Symptome des
Machismo (die angebliche ,Liebe zu Frauen®, d.h. Casanova-Getue, und die
Frauenverachtung bzw. ,genitale Rache®) als Orgasmusangst zu entlarven. Das
gleiche gilt fir die somatische Entsprechung: den friihzeitigen Samenergul3, der
typischerweise als ,Abspritzen“ bezeichnet und auch so empfunden wird, der mit
einer unangenehmen unabgefiihrten Resterregung einhergeht, die sich insbesondere
in hypochondrischen Herzangsten aul3ert. Diese orgastische Impotenz (Soma) und
die mit ihr unlésbar einhergehende Orgasmusangst (Psyche) machen den phallisch-
narzi3tischen Charakter aus.

Bei seinem Gegenteil, dem passiv-femininen Charakter, sieht die entsprechende
Gleichung wie folgt aus:

Willfahrigkeit
Orgasmusangst
passiv- anale Unterwlirfigkeit
femininer Gl. 2
Charakter anale Kontrolle
orgastische
Impotenz

Sudelei, Schluderei

Die genitale Rache wurde in der psychosexuellen Entwicklung aufgegeben und
durch anale Unterwurfigkeit ersetzt.? Ein Vorgang, der in der Orgontherapie wieder
rickgangig gemacht werden muf3, bis schlie3lich GI. 1 greift.

2 Diese ist mit analem Sadismus verbunden, wie man ihn in reiner Form beim
Zwangscharakter findet, etwa im Sinne von ,burokratischen Reinlichkeits- und
Ordnungswahn®. Man betrachte etwa das Alltagsverhalten von passiven Homosexuellen!
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3. Reich als Neoanimist

Eine Theorie ist eine vereinfachte Abbildung der Realitat, die Gberprufbar ist. Man
nehme etwa eine Ente, bzw. ,die Ente®. Um eine Theorie Uber ,die Ente“ zu bilden,
muf3 ich sie so abbilden, daf nur Teilaspekte tbrigbleiben. Etwa ihr Stoffwechsel
oder ihre Bewegungsmechanik. Daf} ich die Wirklichkeit ,der Ente” richtig abgebildet
habe, zeigt sich letztendlich in der Robotik. Darauf |auft es jedenfalls immer hinaus
(auf Modelle, naturlich nur in extremen Ausnahmefallen auf reale Maschinen).

Abb. 3

Reich geht es hingegen um eine auf das Wesen reduzierte Darstellung der Realitat.
Die Herangehensweise der Animisten kommt dem noch am nachsten. Man denke
etwa daran, wie in der Héhlenmalerei von Lascaux die Seele der Tiere ,gebannt”
wurde. Reich versuchte das Wesentliche ,zu bannen®, indem er, anders als die
Mechanisten, keine Modelle der Wirklichkeit zeichnete (nach denen man dann
wiederum ,Roboter” bauen kann, um die Modelle zu verifizieren), sondern
Funktionsschemata aufstellte.

Ein Funktionsschema ist kein Bauplan, wie etwa der Netzplan einer U-Bahn —
letztendlich ein ,Bauplan® fir Schienenwege ist. Ein Schema ist etwas vollkommen
anderes. Ein denkbar einfaches Schema ware etwa dieser Kreisprozel3: der
Bahnkunde kauft eine Karte — bestimmt mit seinem Fahrverhalten das zukilnftige
Streckennetz — das Kunden anlockt — usw. Solche Regelprozesse lassen sich
weiter auf das Wesentliche reduzieren. In diesem Fall (Konia 2008, S. 189):
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Angebot
bio-soziologische
Funktion Gl. 3

Nachfrage

Alle ,Bauplane® sind sekundare Hilfsmittel, um die zugrundeliegenden Funktionen zu
erfillen. In der mechano-mystischen Weltsicht hingegen sind kurioserweise die
Bauplane primar. Ein Beispiel ist die moderne Genetik (,die Bauplane der
Organismen®), — die zunehmend von der funktionell orientierten Epigenetik in ihre
Schranken verwiesen wird.

Hier ein beliebiges Beispiel dafir, welchen Eindruck dieser Ansatz beim Mechanisten
hervorruft:

Auf dem Gebiet der Esoterik und der Ubersinnlichkeit als den
neuen Sinnstiftern gibt es buchstablich nichts, was es nicht gibt
und was nicht bei zahlreichen ansonsten durchaus
ernstzunehmenden Menschen Anklang und Zulauf findet. Der
Vortrag eines amerikanischen Epigonen Wilhelm Reichs in
Berlin [= James DeMeo] wurde kurzlich von Hunderten ergriffen
lauschenden Zuhdrern besucht. Die Botschaft: Mit Hilfe
massiven Einsatzes der Orgon-Maschine, die von dem
sozialistischen Psychoanalytiker (Hauptwerk: Die
Massenpsychologie des Faschismus) in der Phase seiner
beginnenden geistigen Umnachtung entwickelt worden ist, kann
die Atmosphare im Sinne der Steigerung positiver Energie
beeinfluRt und damit auch das Wetter reguliert werden. Das
Wahngebilde des esoterischen Welterneuerers, der sich
zutraut, mit seiner Methode selbst Wiisten zum Blihen zu
bringen, gibt sich strikt wissenschatftlich und versteht sich als
ernste Herausforderung der schulmafigen Meteorologie, die
wesentliche Phanomene des kosmischen Waltens nicht
begreifen kdnne.

Derartige Pseudowissenschaft macht sich den allgemein
vorherrschenden Generalverdacht gegeniiber einem
,Seelenlosen Rationalismus® zunutze, der die Rationalitat auf
bloRe zweckhafte Verstandestatigkeit reduziere und die
ganzheitliche Eingebundenheit des menschlichen Lebens in
natirliche und kosmische Kreislaufe ignoriere. (Herziger 1997,
S. 63f)
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4. Zur orgonomischen bio-
psychiatrischen Charakterdiagnostik

Wir alle kennen das Phanomen, dal3 jeder Mensch einen unwandelbaren
Grundausdruck (besonders in den Augen) hat, eine ganz bestimmte Tonung, die in
allen seinen AuRerungen durchdringt. Diese Essenz findet sich unverwechselbar in
allen Photos eines Menschen von der Zeit als Neugeborenes, das soeben auf die
Welt gekommen ist, bis hinauf zu seiner Totenmaske. Man liest zwei, drei Satze
neutralen Inhalts und weil3 sofort, dies hat Wilhelm Reich geschrieben. Man hort zwei
Takte und weil3 sofort, dal’3 das Mozart komponiert hat. Dieses personliche
Grundwesen haftet an einem, wie der spezifische, unveréanderbare Korpergeruch,
der jedem Menschen eigen ist, was jeder Hund bestatigen kann. Diese
unverwechselbare Essenz zu spiren, bedeutet bioenergetisch kontaktfahig zu sein.

Man kann nicht bestreiten, daf3 diese unverwechselbare Essenz im Grunde etwas
Emotionales ist, so wie eine Melodie. Alle Menschen werden diese Melodie als lustig
empfinden, jene als traurig und die andere als sehnsuchtsvoll, etc. Damit sind aber
schon nattrliche Kategorien gegeben, mit denen man die Menschen grob einteilen
kann.

Jeder Mensch durchwandert mit seiner schicksalsgegebenen Grundausstattung
bestimmte Entwicklungsphasen, schrittweise setzt er sich mit der Welt auseinander
und lernt mit ihr fertigzuwerden, indem er immer mehr auf eigene Ressourcen
zuruckgreift. Inwieweit er dabei von infantilen Sicherheiten abhangig bleibt, bestimmt
seinen Charakter, d.h. sein psycho-somato-soziales Verhaltensrepertoire. Beim
Zwangscharakter etwa rigides Denken, ataktische Bewegungen und ungeschicktes,
nie recht zur Situation passendes Sozialverhalten, beim Manisch Depressiven seine
Stimmungswechsel, berechenbar unberechenbares Verhalten, etc.

Bei meinen Mitmenschen, deren Entwicklung ich Uber die Jahre von Kindheit an
verfolgen konnte, habe ich bildlich vor Augen, wie sie ihr unaufhebbares
Grundwesen haben, wie sich dariiber Verhaltensrepertoires entwickelten und sich
immer mehr verfestigten, bis diese selber zu einem Schicksal wurden (mit ungefahr
16 waren alle fertig und haben sich nicht mehr verandert) und wie der eine oder
andere im Verlauf dieser Entwicklung Personlichkeitsstérungen ausbildete.

Meines Erachtens gibt es drei Denkstile:

1. den der Ingenieure (inkl. Mediziner und Psychologen);

2. den der Physiker (und auch der Mystiker, deshalb die grof3e Affinitat zwischen
beiden); und

3. den der Funktionalisten (Orgonomen, Kybernetiker bzw. Systemanalytiker,
Energontheoretiker, etc.).
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Die ersten messen jede Kleinigkeit und ziehen alle auch nur erreichbaren Details
heran, die zweiten arbeiten mit radikalen Vereinfachungen (mechanischen Modellen)
und die dritten denken in Funktionsschemata.

Auf die Nosologie Ubertragen: die gangige Nosologie, mit der heute in der Psychiatrie
gearbeitet wird, versucht alles zu erfassen bzw. zu ,codieren® und ist deshalb
ziemlich sinnlos, da sie nichts tUber die zugrundeliegende Dynamik aussagt.
Genauso sinnlos sind die Nosologien, die aus dem 19. Jahrhundert stammen, also
z.B. die Konstitutionslehre nach Kretschmer, die der Anthroposophen und ihre
modernen Entsprechungen. Sie sind ein viel zu grobes Raster, das die Menschen
willkdirlich einteilt und, im Gegensatz zur anfangs beschriebenen modernen
Nosologie, nichts mit der Wirklichkeit zu tun hat: mehr rassistische ldeologie als
Wissenschatft. Sie entspricht dem mechanischen, extrem vereinfachenden Denken
der mechanistischen Physiker.

Die Nosologie, die von Elsworth F. Baker entwickelt wurde (Baker 1967), nimmt nun
eine Mittelstellung ein:

Mit ihren etwa dreidutzend Charakteren ist sie fein genug, um die géngigen
Patienten, die der ambulante Psychiater so sieht, erfassen zu kdnnen. Gleichzeitig
wird sie sich aber nie ganz mit der Wirklichkeit decken. Ahnlich wie eine Landkarte,
die auch die Wirklichkeit nur grob widerspiegelt, aber gerade deshalb brauchbar ist.

Der gangige Psychiater wiirde meine Symptomatik einfach beschreiben und dann mit
dem passenden Label versehen: prognostischer und therapeutisch handhabbarer
Aussagewert gleich Null. Der Kultanhénger, z.B. ein Anthroposoph, wird mich einem
der vier ,Temperamente“ zuordnen: prognostischer und therapeutisch handhabbarer
Aussagewert gleich Null. Der Orgonom stellt eine Charakterdiagnose, die mich wohl
auch niemals ganz treffen kann, die aber trotzdem meine innere Grunddynamik
aufzeigt, das Gemeinsame Funktionsprinzip meines Funktionierens, und deshalb
Voraussagen Uber die Zukunft gestattet.

Es wird eingewendet, eine Charakterdiagnose ware deshalb ziemlich fur die Katz, da
doch alle Menschen unter den gleichen bioenergetischen Verkorkstheiten litten, alle
hatten Angst vor Expansion, vor Kontrollverlust, etc. und alle wirden darauf mit
ungefahr den gleichen Muskelverspannungen reagieren, etc. Es zeichnet aber doch
gerade schlechte Therapeuten aus, daf3 sie jeden Patienten nach dem gleichen
Schema F behandeln. Panzerungen werden aufgeldst, der Energiestrom in Wallung
gebracht, etc. — und am Ende wird sich der Patient vielleicht freier fihlen, aber er
wird immer noch den gleichen Charakter haben und dessen negatives Potential
vielleicht sogar noch besser zum Ausdruck bringen kdénnen.

Orgontherapie ist im Grunde eine fast lacherlich einfache und primitive
Angelegenheit, wie auch Baker in seinem Buch Der Mensch in der Falle schreibt
(Baker 1967). Horizontale Blockaden stehen der vertikalen Strémung entgegen und
werden nacheinander beseitigt. Daflir braucht es keine mindestens dreijahrige
Ausbildung, das kann jeder Idiot — die wirkliche Kunst fangt aber mit der
Diagnosestellung, mit der Kunst der Menschenkenntnis an, um zu verhindern, daf3
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am Ende der Therapie hoffnungslos desorganisierte Soziopathen oder neurotisch
bleichgewaschene Idioten stehen.

Man koénnte behaupten, dal3 es grof3e qualitative Unterschiede innerhalb der
einzelnen Charaktertypen gébe und z.B. phallische Narzif3ten wie John Wayne, Gotz
George, Benito Mussolini und Dieter Bohlen kaum miteinander vergleichbar seien
und deshalb auch jede Vorhersage ihres Verhaltens aufgrund der Charakterdiagnose
unmadglich wére. Doch das stimmt schlichtweg nicht! John Wayne, Go6tz George,
Benito Mussolini und Dieter Bohlen werden sich kaum bei dir entschuldigen, wenn du
ihnen auf die FuRe trittst, wohl aber Woody Allen und Stanley Laurel. Alle phallischen
Narzif3ten haben einen Hang zum womanizing, genauso wie ausnahmslos alle
Hysterika bewul3t oder unbewul3t flirten, alle Chronisch Depressiven werden sich
unbewuf3t in Lebensumsténde begeben, die ihr Energieniveau niedrig halten, etc.
Dal3 das im einzelnen die unterschiedlichsten Ausformungen annimmt, ist eine
Binsenweisheit: die eine Hysterika wird vielleicht Striptease-Téanzerin, wahrend die
andere ins Kloster geht, aber ihr Charakter wird sich unmif3verstéandlich in der Art
ihrer plakativen Sexualitéat bzw. Religiositat zeigen.

Es war Reich, der gesagt hat, Ubrigens genau zu der Zeit, als er seine
Charaktertypologie aufgestellt hat, dal? ,die sogenannte individuelle Differenzierung
der Menschen (...) heute im wesentlichen ein Ausdruck Uberwuchernder,
neurotischer Verhaltensweisen (ist)* (Reich 1945, S. 29). Er bringt also genau das
Argument zugunsten seiner Charakterologie vor, das kurioserweise gegen ihn
gewendet wird.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auf die orgonometrische Gleichung eines
Charakters verweisen: Gl. 1. Nur in diesen drei Funktionsbereichen sind John
Wayne, Gotz George, Benito Mussolini und Dieter Bohlen identisch, doch nach
rechts hin, sind die Variationsmdglichkeiten potentiell unendlich. Man muf3te rechts
noch eine Menge weiterer Bifurkationen anschliel3en, um z.B. John Wayne
vollstandig zu beschreiben.

Dem italienischen Orgonomen Vittorio Nicola zufolge ist die Fahigkeit des
Orgontherapeuten von gro3er Wichtigkeit

therapeutisch jeweils im richtigen Moment einzugreifen;

mit dem Patienten emotionalen Kontakt aufrechtzuerhalten;

sich im Klaren dartber zu sein, wieviel Angst der Patient ertragen kann; und
zu wissen, wann somatische und wann charakterologische Arbeit angebracht
ist.

N

Nicola sagt zu den obigen vier Punkten:

Das ist nur mdglich, wenn der Therapeut die Struktur des
Patienten versteht. Was wiederum eine korrekte
charakterologische Diagnose zur Voraussetzung hat. (Nicola
1994, S. 152)
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Man fuhrt gerne den spéaten Reich als Gegenbeispiel an, aber der hat sich kaum
noch fur Therapie interessiert und statt dessen sozusagen ,Cosmic ORgone
Engeenering” mit seinen Patienten betrieben, was z.B. Myron Sharaf, der ja
schliel3lich einer der betreffenden Patienten war, scharf kritisiert hat (u.a. in einem
Vortrag hier in Hamburg). Reich ware zu schemenhatt, technizistisch und
unindividuell nach dem Schema F vorgegangen.

Andererseits: es wird behauptet, Reich hatte doch die ganze psychoanalytische
Begrifflichkeit (,phallisch®, ,anal®, etc.) auf den Schrott geworfen, doch noch 1956
schrieb Reich in seiner Eingabe an das Supreme Court Uber ,The Characterological
Error”, wo er sich Bakeresk z.B. Uber ,phallisch-sadistisch-homosexuelle Menschen®,
den ,schizoiden Charakter* und ,passiv-homosexuelle Menschen, die sich dem
phallischen Charakter unterwerfen®, auslalt (Reich 1957b).

Und dem, der bei charakterologischen Diagnosen immer nur Widersprtiche und
Ungereimtheiten sehen will, sei der Reich von 1929 an Herz gelegt:

Nicht immer (...) entspricht das neurotische Symptom qualitativ
seiner Reaktionsbasis. Es kommt vor, dal3 das Symptom eine
Abwehr der Uberschissigen Angst auf hoherer oder niederer
Libidostufe bedeutet. So kann ein hysterischer Charakter einen
Waschzwang, ein Zwangscharakter eine hysterische Angst
oder ein Konversionssymptom entwickeln. Es braucht wohl
kaum weitschweifig ausgefuhrt zu werden, daf3 die realen Falle
unserer Praxis meist Mischformen darstellen, Uberwiegen der
einen oder anderen Charakterform. Es empfiehlt sich aber, die
Diagnose nicht nach den Symptomen, sondern nach dem
neurotischen Charakter zu stellen, der den Symptomen
zugrunde liegt. So wird man etwa trotz des
Konversionssymptoms, um dessentwillen der Kranke uns
aufsucht, die Diagnose Zwangsneurose stellen, wenn sein
Charakter vorwiegend zwangsneurotische Ziige aufweist.
(Reich 1929b, S. 454f)

Das ist funktionelles, ist orgonometrisches Denken!

® Im damaligen Sprachgebrauch meinte er damit den ,schizophrenen Charakter” (siehe
Baker 1967).
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5. Reichs Selbstverstandnis als
Naturwissenschaftler

Die Geschichte der Orgonomie ist nicht die Entfaltung eines Dogmas, sondern eine
standige Selbstwiderlegung von Hypothesen. Reich ist wahrend seines gesamten
Forscherlebens von einer dieser Widerlegungen zur nachsten geradezu gestolpert.
Sie trennten ihn von der Psychoanalyse und dem Marxismus, denen er absolut
gehuldigt hatte. Seine elektrischen Spekulationen der 1930er Jahre erwiesen sich als
unhaltbar. Im Anschlul® entdeckte er eine spezifisch biologische ,isolierte” Strahlung
— die sich als allgegenwartiger Background erwies. Er meinte nur im Menschen
wuirde diese Energie blockiert, um dann zu entdecken, dafl3 das DOR auch
unabhéngig vom Menschen auftrat.

Sein Assistent und Biograph Myron R. Sharaf fuhrt aus, dafl3 sich Reichs
Selbstverstandnis vor allem durch den Widerstand und das Unverstéandnis seiner
Umwelt formte. Reich war, wie gesagt, urspringlich allzu erpicht darauf, nur die
Gedanken fortzufihren, die Freud und Marx/Engels/Lenin ins Rollen gebracht hatten.
Nur die scharfe Zurtckweisung durch die Psychoanalytiker und Marxisten brachte
ihn dazu sich auf sein ureigenstes Anliegen zu konzentrieren. Als er sich des
Ausmaldes und der ganzen Bedeutung seiner Entdeckungen bewu(3t wurde, hérte er
auf sich als ,nichts besonderes” zu betrachten, sondern fing an zu fragen, welche
Qualitaten es der Person Wilhelm Reich erméglicht hatten, etwas zu leisten, was
ohne diese Person nie hatte geleistet werden kénnen (Sharaf 1977).

Seine Antwort auf die Frage nach seiner ,Einzigartigkeit® lautete nicht etwa, dal er,
Reich, ein besonders grolies ,Genie“ gewesen sei. Nein, es fing schon damit an, daf
er anders atmete!

Ich habe immer sehr gut geatmet. Die Leute dachten, es hatte
mit mir etwas Besonderes auf sich, weil ich so gut atmete. Ich
bin einmal zu einem Arzt gegangen, weil ich eine Sehnsucht in
der Brust spirte. Er hat es tiberhaupt nicht verstanden. (Sharaf
1969)

Reich hatte einfach eine Qualitat, die den meisten anderen Wissenschaftlern abgeht:
ein ,Offensein” fur die Naturprozesse.

Ich fuihlte mich mehr als Ubermittler einer bestimmten Logik
denn als weiser Denker, der ,uberlegen“ wissenschaftliche
Schlul3folgerungen zieht. (Reich 1953b, S. 175)

Uber die unmdgliche Position der Orgonomie im Wissenschaftsbetrieb mit ihrem nur
ungepanzerter Empfindung zuganglichen Ansatz schrieb Jerome Greenfield:

Ein Mann, der sich als sexuell normal betrachtet, d.h. erektiv
und ejakulativ potent ist, weil3 vielleicht nicht, was man mit
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»orgastischer Potenz® meint und denkt, dal® man Ubertreibt,
romantisiert oder eben sexuelle Schwierigkeiten hat. Der Begriff
selbst, den Reich definierte als ,die Fahigkeit, den
unwillkiirlichen Bewegungen beim Orgasmus voéllig
nachzugeben sowie zur vollstdndigen Entladung der sexuellen
Erregung am Hohepunkt des Sexualaktes zu gelangen®, dieser
Begriff wird wirklich und als Unterschied von normaler Potenz
erfal3bar nur aufgrund eigener subjektiver Erfahrung. Diese
Dialektik trifft fur viele — keinesfalls alle, mdchte ich hinzufugen
— Beobachtungen Reichs an Orgonfunktionen zu, die nur fur
relativ wenig abgepanzerte Menschen wahrnehmbar sind. Und
weil Abpanzerung in unserer Kultur nicht nur endemisch,
sondern weitgehend nicht als biopathische Erscheinung
anerkannt ist, bedeutet das, daf3 gro3e Gebiete der
Lebenswahrnehmung von der allgemeinen Erfahrung
ausgeschlossen sind, selten ihren Weg in die Wissenschatft
finden und meist auf das Gebiet der Kiinste verwiesen werden,
wo subjektive Wahrnehmungen eher gelten gelassen werden.
(Greenfield 1976)

Bernd A. Laska hat den bemerkenswerten Schlul3 gezogen, Reich sei gewisserweise
naturwissenschatftlicher als die gleichzeitige ,Naturwissenschaft* gewesen. Zur
Definition dessen, was Reich als ,naturwissenschaftlich® verstanden habe, nennt
Laska Stichworter wie ,rational, holistisch, konsequent diesseitig,
nichtmetaphysisch®.

Nicht gemeint ist offensichtlich die Ubernahme von Methoden
und Prinzipien, die bei der Erforschung spezieller Aspekte des
Naturgeschehens bisher verwendet wurden, nur weil sie dort
erfolgreich waren. So sind Richtungen wie Psychophysik,
Reflexologie oder experimentelle Psychologie, obwohl mit
naturwissenschaftlichen Methoden arbeitend, im Sinne Reichs
»nicht naturwissenschaftlich genug®, weil sie Funktionen isoliert
erforschen und sich nicht organisch in umfassendere Theorien
einfigen. (Laska 1981a, S. 21f)

Trotzdem wurde Reich von dem Adlerianer Thomas Kornbichler, Autor der Studie
Wilhelm Reich — Enfant terrible der Psychoanalyse, ,Szientismus® vorgeworfen.
Er habe den ,psychoanalytischen Szientismus® auf die Spitze getrieben. Sein
naturwissenschaftliches Weltbild sei rationalistisch und biologistisch gewesen, ein
.enges Korsett, in das er die Fllle des ganzen Lebens einzuzwangen versuchte*
(Kornbichler 1989, S. 13).

Eine tatsachlich vulgar- bzw. pseudo-naturwissenschaftliche Herangehensweise
verkorpert Siegfried Bernfelds und Serjei Feitelbergs Artikel ,Uber psychische
Energie, Libido und deren MeRbarkeit (Imago, Bd. 16, 1930, S. 66-118), sowie ihr
gemeinsames Buch Energie und Trieb — Psychoanalytische Studien zur
Psychophysiolgie (Wien 1930) und die daran anschlief3enden Diskussionen im
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Imago und der Internationalen Zeitschrift fir Psychoanalyse.* Zu dieser Zeit,
jedenfalls 1922, lehnte es Reich strikt ab, die Libido in quantitativen Begriffen
aufzufassen, wie es die Physik bei der Energie tut (,Zur Triebenergetik® [1923], Reich
1977, S. 162).

Im Gegensatz zu Freud verstand sich Reich immer als Arzt, nicht als Psychologe.
Wahrend Freud in seinen Vorlesungen zur Einfihrung in die Psychoanalyse
hervorhob, die Psychoanalyse unterscheide sich von den ,anderen” arztlichen
Disziplinen dadurch, daf3 das Horen und das Wort im Mittelpunkt stehen,
wohingegen in der normalen arztlichen Ausbildung alles auf den direkten
Augenschein ausgerichtet sei (Freud 1917, S. 14f), legte Reich grade auf diesen
unmittelbaren Augenschein aller h6chsten Wert. Er schaute den Patienten an,
wahrend Freud dem Patienten nur zuhorte. Er fal3te den Patienten an, wéahrend
Freud nur durch Worte intervenierte. In diesem Sinne war er ein weit
konventionellerer Arzt als Freud.

Reichs psychoanalytische Kollegen, typische Intellektuelle, sahen seine praktische
Beschaftigung mit der sozialen Frage als Verricktheit an (Reich 1953b, S. 102), wo
es doch fur einen Arzt die selbstverstandlichste Sache der Welt sein sollte. Das
gleiche qilt fir seine Beschaftigung mit der Biologie: es sollte doch fiir einen Arzt
selbstverstéandlich sein, sich mit den biologischen Grundlagen des Lebens direkt
auseinanderzusetzen.

Freud beklagte, dal3 das Medizinstudium den angehenden Psychoanalytiker vom
Kern der Psychoanalyse wegbringe und stattdessen biologisch, anatomisch,
chemisch und physikalisch indoktriniere (Freud 1917, S. 18f). Reich sah grade in
dieser spezifisch arztlichen Sichtweise die Grundvoraussetzung einer erfolgreichen
Anwendung der Psychoanalyse (siehe die damalige Diskussion zur Laienanalyse,
Higgins, Raphael 1967).°

Bernd A. Laska hat den Vorwurf, Reich héatte sich nicht mit seinen Berufskollegen,
d.h. anderen Wissenschaftlern auseinandergesetzt, zuriickgewiesen und darauf
verwiesen, dafl? man sich nur die Jahre bis zu Reichs Ausschlul3 aus der
Internationalen Psychoanalytischen Vereinigung anschauen misse: es sei geradezu
umgekehrt gewesen (Laska 1981b, S. 139). Dazu auch Freud Uber seine eigenen
Erfahrungen:

Mir schien es (...), als ob die sogenannte wissenschaftliche
Polemik im ganzen recht unfruchtbar sei. Abgesehen davon,
daR sie fast immer héchst personlich betrieben wird.

Und weiter:

*Vgl. Der Rote Faden: 3.d. Otto Fenichel und seine ,Rundbriefe*
(www.orgonomie.net/hdoroterfaden.pdf)

®> Ubrigens hat Reich als Student verlangt, daR die Priifungen verschérft werden, ,indem an
die Kandidaten Anforderungen hichsten Ausmalfies gestellt werden, durch Einflihrung von
obligaten, strengen und recht haufigen Kolloquien“ (Laska 1980b).
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Sie werden nun gewil3 urteilen, daf3 eine solche Ablehnung
literarischer Diskussion einen besonders hohen Grad von
Unzugéanglichkeit gegen Einwtrfe, von Eigensinn oder, wie man
es in der liebenswuirdigen wissenschaftlichen Umgangssprache
ausdruckt, von ,Verranntheit” bezeugt. Ich mochte Ihnen
antworten, wenn Sie einmal eine Uberzeugung mit so schwerer
Arbeit erworben haben werden, wird Ihnen auch ein gewisses
Recht zufallen, mit einiger Zahigkeit an dieser Uberzeugung
festzuhalten. Ich kann ferner geltend machen, daf3 ich im Laufe
meiner Arbeiten meine Ansichten Uber einige wichtige Punkte
modifiziert, ge&ndert, durch neue ersetzt habe, wovon ich
naturlich jedesmal 6ffentlich Mitteilung machte. Und der Erfolg
dieser Aufrichtigkeit? Die einen haben von meinen
Selbstkorrekturen tiberhaupt nicht Kenntnis genommen und
kritisieren mich noch heute wegen Aufstellungen, die mir langst
nicht mehr dasselbe bedeuten. Die anderen halten mir grade
diese Wandlungen vor und erklaren mich darum fur
unzuverlassig. (Freud 1917, S. 235)

Freud sagt dann noch: ,An den grundlegenden Einsichten habe ich bisher nichts zu
andern gefunden und hoffe, es wird auch weiterhin so bleiben® (Freud 1917, S. 236).
Er fuhrt die ,allgemeine Auflehnung” gegen die Psychoanalyse auf die ,dritte
Krankung“ zurlck, die nach Kopernikus und Darwin die Menschheit durch ihn, Freud
erlitten habe (Freud 1917, S. 273f). Reich hat diese Krankung auf die Spitze

getrieben.

Gerne wird die Wissenschaftlichkeit der Orgonomie in Zweifel gezogen. Die Kritiker
scheinen nicht mal zu ahnen, wie intensiv sich Reich von Anfang an mit der
Wissenschaftstheorie auseinandergesetzt hat. Bereits 1927 wurde er von Eugen

Bleuler gelobt:

Zum Unterschied von manchen neueren Arbeiten der
Freudschuler verlegt sich R. nicht nur aufs Behaupten, sondern
er sucht, wenigstens im Hauptteile, ernstlich Beweise zu geben,
die allerdings mit den nicht untersuchten Grundbegriffen der
Psychoanalyse stehen und fallen. (z.n. in Laska 1980c, S. 155)

In die gleiche Kerbe schlug 1928 Arthur Kronfeld:

Wenn auch Einzelbeobachtungen und Erklarungsversuche — oft
etwas schematisch und konventionell — in die Sprache der
Libidotheorie gekleidet sind, so ist doch das Bestreben des
Verfassers rihmlich, jede Formulierung kasuistisch zu belegen
und alle spekulativen Formulierungen zu vermeiden. (...) Er
warnt, namentlich gegen Rank gerichtet, vor methodisch
ungenauem Deuten, das haufig von ,einer blofien Analogie auf
Identitat” schlief3t, und ist stdndig sorgsam bemuiht, das wirklich
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Tatsachliche tber seine Probleme zusammenzutragen. (z.n. in
Laska 1980c, S. 156)°

Reich glaubt, ,dal® dunkle Ansatze wertvoller sind als klare, aber falsche
Aufstellungen® (,Zwei narzifdtische Typen® [1922], Reich 1977, S. 152). ,Im Grunde
gibt es in der Wissenschaft fur grundlegende Fragen (...) keine Losung, sondern
blol3 Verschiebungen der Fragestellung bzw. Aufrollen neuer mit Losung alter
Fragen® (,Zur Triebenergetik® [1923], Reich 1977, S. 163).

Wenn einer theoretischen Anschauung, unter Anerkennung der
sie konstituierenden Einzeltatsachen, von anderer
Betrachtungsweise eines Phanomens her eine andere
Formulierung des Betrachteten entgegengehalten wird (...), so
ist zu fordern, dald die neue Anschauung ihre
Existenzberechtigung erweise. Als Nachweis wirde das
Aufzeigen neuer heuristischer Moglichkeiten oder praktischer
Konsequenzen gentigen. (Reich 1923)

»(--.) im Rahmen einer Lehre mul eine altere Theorie entweder in die neue
aufgenommen oder aber kritisch widerlegt und aufgegeben werden® (Reich 1927b).

Reich zufolge ist es ,ein Kriterium fortschreitender Forschung (...), daf von
allgemeinen heuristischen Prinzipien zu speziellen Problemen
differentialpsychologischer Phanomene und tber diese hinaus zu neuen allgemeinen
Satzen geschritten wird“ (Reich 1924).

Uber seine eigene Arbeit, der Ausarbeitung der Charakteranalyse, sagt Reich:

Wir streben keineswegs eine systematische Darstellung an.
Eine solche kann in der induktiven, empiristischen Methode der
Psychoanalyse nie gegeben sein. Wir werden uns bescheiden
mussen, auf einige typische Fehlentwicklungen in der
Charakterbildung hinzuweisen (...). (,Der triebhafte Charakter*
[1925], Reich 1977, S. 252)

Uber die Terminologie schreibt er:

Wir werden dabei trachten missen, zwischen Scylla und
Charybdis ohne Schaden hindurchzukommen. Wir wollen

® In seinem damaligen Hauptwerk, seinen Ausfilhrungen zur Orgasmustheorie, merkt Reich
kritisch an:

[Es] wird haufig von einer bloRen Analogie auf Identitat geschlossen;
so wird in der Psychoanalyse haufig das Wort ,ist“ oder ,bedeutet”
ungenau gebraucht, und wenn es in dem einen Zusammenhange
nicht viel ausmacht und bloR als Ungenauigkeit zu werten ist, so kann
es in einem anderen eine Quelle falscher Behauptungen und
unentwirrbarer Verwicklungen werden. (Reich 1927a, S. 139)
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einerseits nicht in den Fehler verfallen, der bei Diskussionen
lebendigen Geschehens in der offiziellen Wissenschatt leider
allzuoft begangen wird: namlich Gber terminologischen
Diskussionen die lebendige Erscheinung aus den Augen zu
verlieren. Andererseits missen wir es vermeiden, was
ebensooft geschieht, durch dilettantische Terminologie eine
Verwirrung anzurichten, die jedem Mil3verstandnis Tur und Tor
offen laf3t. (,Der triebhafte Charakter” [1925], Reich 1977, S.
258)

»(...) die Mannigfaltigkeit und Kompliziertheit menschlichen Erlebens laf3t sich
niemals restlos in Begriffen ausschopfen® (,Der triebhafte Charakter” [1925], Reich
1977, S. 283). ,Es ist eine bekannte Tatsache, dal3 man auf der Suche nach der
LAsung einer kardinalen Frage auf den geeigneten Fall warten muf3, der dann mit
einem Schlage manches an anderen ahnlichen Fallen Unverstandene klaren hilft*
(,Der triebhafte Charakter” [1925], Reich 1977, S. 303).

Zum Verhaltnis von Wissenschaft (,Sein“) und Moral (,Sollen®) fuhrt Reich aus:

Ethische Forderungen lassen sich nicht beweisen; sie sind, da
sie auf Wertungen beruhen, der Wissenschaft, die nur
beschreibt und erklart, nicht zugénglich. Diese kann blof3
entweder die Forderung selbst, beziehungsweise die Motive
des Fordernden, zum Gegenstand der Untersuchung machen
oder die Resultate prufen, die sich bei Befolgung oder
Nichtbefolgung des moralischen Gesetzes einstellen. Die Moral
sah zu verschiedenen Zeiten verschieden aus und pflegt auch
unter Zeitgenossen kontréare Forderungen zu stellen, die von
den Gegnern mit gleicher Leidenschaft und Uberzeugung
verteidigt werden. Die Wissenschaft pflegt trotz der oft betonten
Amoralitéat an der Grenze der Sexualitat, sicher nicht zum
Vorteil der Objektivitat ihrer Untersuchungsergebnisse,
moralisch zu werden. (Reich 1927a, S. 176f)

Was das Verhaltnis von Wissenschaft und Religion betrifft, bzw. wenn Wissenschaft
,Sinnstiftend“ sein soll, diskutiert Reich im Zusammenhang mit dem ,New Age*“ der
1920er Jahre:

(...) Das kommt davon, wenn man von einer Wissenschaft
etwas erwartet hat, was sie nie geben konnte noch zu geben
beabsichtigte, namlich eine neue Religion. Die Enttauschung an
dieser Wissenschaft (...) ist unausbleiblich, und da man (...)
einmal an diese Wissenschaft geglaubt hat, muf3 man jetzt
»hochste philosophische Kritik“ aufwenden, um sich von ihren
,Denkfehlern® zu befreien. (Reich 1927c)

Weiter fuhrt er zur damaligen ,esoterischen Wissenschaftskritik® aus, die in jeder
Hinsicht der heutigen entspricht:
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Wir verstehen Bluiiher wohl richtig, wenn wir annehmen, dal3 er
den Begriff Sexualitat etwa dem Digitalispulver gleichsetzt, das
das Phanomen ,Fingerhut® ,nicht trifft“. Gewil3, das ist richtig.
Unsere wissenschaftlichen Begriffe (Energie, Elektron, Libido,
Verdrangung, Unbewul3tes, etc.) entfernen sich von der
wirklichen Erscheinung und bringen das lebendige FlieRen zum
Erstarren, aber nur um sie desto besser tberblicken, desto
sicherer fassen zu kdnnen. Wirden wir nicht die ,Libido" aus
dem gewissen ,Ereignis“ mit den ,Hintergrinden®, das
Digitalispraparat aus dem ,Ereignis Fingerhut® eliminieren, es
bliebe beim Schattenhaften, wir kbnnten weder Neurosen noch
eine Herzdekompensation beherrschen. Das ist ja der Vorteil
der wirklichkeitsfernen Distanzierung durch wissenschatftliche
Begriffe gegenuber dem ,Nur-Versinken im Kosmos®. (Reich
1927c)

Reich beharrt gegen alles angeblich ,neue Denken® auf traditioneller
Wissenschaftlichkeit: ,Systematik und Theoriebildung, jene zwei unerlaldlichen (...)
Behelfe wissenschaftlicher Forschung® (Reich 1928a). Gleichzeitig ist er alles andere
als naiv, was die ,Wissenschaftlichkeit” der offiziellen Wissenschaft betrifft
insbesondere, wie bereits angedeutet, im Bereich der Sexualitat:

Es gibt Idealisten, welche meinen, die Wissenschaft sei eine
voraussetzungslose Arbeit an Gegebenheiten, die
unbekiimmert um Meinungen und Angste, riicksichtslos
Wabhrheiten aufdeckt. Statt dessen sieht man, dal3
insbesondere dort, wo es sich um Fragen des sexuellen Seins
handelt, ethische Predigten mit der dazugehdrigen Verlogenheit
an der Arbeit sind, die sexuelle Not ins MalR3lose zu steigern. Es
kann wohl kein ethischeres Ziel geben, als diese Art
~Wissenschaft‘, und je berthmter der Name des Forschers,
desto unerbittlicher, zu bekampfen, ohne Rucksicht auf die
ubliche Konvention und das schadliche laissez faire.
Wohlerzogene Riicksichtnahme wird (...) zum Verbrechen an
der Wissenschaft und an den Menschen. (Reich 1928b)

Im obigen Zitat zeichnet sich bereits Reichs politische Radikalisierung ab, die Ende
der 1920er Jahren zu Aussagen wie der folgenden fuhrt:

Das konsequente Zuendedenken der Ursachen der sexuellen
Not fihrt in gerader Linie zu einer vernichtenden, revolutionéren
Kritik der Gesellschaftsordnung, genauso wie das
Zuendedenken der Ursachen der materiellen Not. (Reich
1929a)

Die Tatsachenfeststellung der Wissenschaft, das rticksichtslose
Aufdecken der Dinge, wie sie sind, und nicht, wie sie sich in
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den Meinungen der vom Kapitalismus umnebelten Kopfe
widerspiegeln, wirkt unendlich intensiver auf die Dauer, als es
eine Predigt je vermdchte. Wir haben das Predigen gar nicht
notwendig. (Reich 1929a)

Das wir jeden Fall konkret auf Ursachen und Folgen
untersuchen, unsere Gegner dagegen an alle diese Fragen
abstrakt moralisch, unbewuf3t oder bewuf3t von den Interessen
des Privateigentums befangen, herantreten, unterscheidet uns
von ihnen — und garantiert den Sieg unserer wissenschaftlichen
Weltanschauung. (Reich 1929a)

Es gilt zu erkennen und die Erkenntnis zu verbreiten, dal3 es
kein Gebiet gibt, das mit Politik nichts zu tun hatte. Man muf3
den Respekt vor der burgerlichen Wissenschaft abbauen und
auf die Achtung reduzieren, die ihr gebihrt, sofern sie namlich
Entdeckungen gemacht und materialistische Theorien darauf
aufgebaut hat. (Reich 1929a)

Was soll das sein: ,revolutionare wissenschaftliche Arbeit* im Gegensatz zu
zburgerlicher Wissenschaft*?

Und weiter:

Die burgerliche Wissenschatt ist um so lebensfremder,
produziert um so groteskere Theorien, verirrt sich um so mehr
im Streit Uber diese Theorien, je lebensnaher das behandelte
Gebiet ist. Daher ist etwa die Mathematik noch am freiesten
von den Einfliissen birgerlichen Denkens, wahrend etwa die
Tuberkuloseforschung es noch nicht einmal zu einer
grundlichen Erhebung der Einwirkung von Volkserndhrung und
Wohnmaiziere auf die menschlichen Lungen gebracht hat; von
der Psychiatrie, dem Tummelplatz der wiistesten Borniertheit,
sei nur gesagt, daf3 sie, die die Aufgabe hatte, die
Grundprinzipien der seelischen Hygiene zu erarbeiten, wie ein
eigens dazu fabriziertes Werkzeug funktioniert, gerade dies
unmoglich zu machen. (Reich 1934, S. 53)

Die Massen haben fir richtige Tatsachenfeststellungen einen
prachtigen Instinkt, der nur dann nicht sichtbar ist, wenn die
revolutiondre Organisation ihm nichts und die Quacksalber ihm
alles bieten, vom Tischriicken bis zur Quelle von Lourdes.
(Reich 1934, S. 55)

Die marxistische Wissenschaft kann nicht dadurch entwickelt
werden, dal? man die Klassenkampfparole in die Wissenschaft
tragt und nichts tut, als die Etikette ,Klassenkampf* aufkleben:
sie kann nur entwickelt werden aus den Fragestellungen,
Problemen, Ergebnissen der einzelnen Wissenschaftsgebiete
selbst. Es mul3 sachlich nachgewiesen werden, wo die
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birgerliche Forschung versagt, weshalb sie versagt, wo sich
die birgerliche Weltanschauung der Erkenntnis hindernd in den
Weg stellt, wie sie das tut etc. Dann, nachdem sie dies getan
hat, wirklich sachlich geleistet hat, hat man auch das Recht sich
selbst marxistischer Wissenschaftler zu nennen und die
Beziehung der einzelnen Wissenschaft zur Frage des
wirtschaftlichen Klassenkampfes herauszuarbeiten. (Reich
1934, S. 53)

Das folgende ist eine direkte Vorwegnahme des orgonomischen Funktionalismus:

Grundsatz: Es Ist unmoglich, in Einzelheiten [und]
Anweisungen zu gehen; man muf3 die Grundsatze der
Anschauung und des Betrachtens klar haben und sie auf die
Einzelheiten anwenden; ist der Grundsatz richtig, dann begeht
man im einzelnen Fall keine Fehler. Ist der Grundsatz der
Anschauungsmethode falsch, dann sind richtige
Entscheidungen in Einzelfallen nur Zufall und die Quelle von
Fehlern ist riesengrol3. (Reich 1934, S. 66)

Das mundete schlief3lich in noch heute fur die Orgonomie gultige Formulierungen:

Die Wissenschaft, soweit sie, nattrrlich ohne es zu ahnen, von
autoritarer Weltanschauung beeinfluft ist, stellt Thesen auf, die
jener Weltanschauung eine solide Basis abgeben sollen.
Gewohnlich tut sie nicht einmal dies, sondern beruft sich
lediglich auf die beriihmte sittliche Natur des Menschen. Dabei
vergil3t sie ihren eigenen Gesichtspunkt, den sie so oft dem
weltanschaulichen Gegner entgegenhalt, daf? Wissenschaft
nichts anderes zu tun berechtigt sei als Tatsachen zu
beschreiben, und auf ihre Ursachen hin zu erklaren. Wo sie
Uber die Begriindung der gesellschaftlichen Forderungen durch
ethische Argumente hinausgelangt, ohne sich in Wirklichkeit
von ihnen befreit zu haben, bedient sie sich einer objektiv weit
gefahrlicheren Methode, namlich der Verschleierung der
ethischen Gesichtspunkte durch pseudowissenschaftliche
Thesen. Die Ethik wird wissenschatftlich rationalisiert. (Reich
1945, S. 100f)

Die Tatsachen allein sprechen zu lassen und aus diesen
Tatsachen nicht ohne weiteres Forderungen abzuleiten,
sondern den Gang der Entwicklung zu studieren, das zum
Absterben bestimmte zum Sterben, das Neue in den
Daseinsformen der menschlichen Gesellschaft zur Entfaltung
zu bringen, heil3t wissenschaftliche Anwendung der Erkenntnis.
(Reich 1945, S. 140)
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Wissenschaftlern seien, so Bernd A. Laska in einer Buchbesprechung, ,nur zwei
Moglichkeiten denkbar, wie sie ihr Geschéft erledigen kdnnen: als wertfreie oder als
parteiliche Wissenschaft. Er fahrt fort:

Das Konzept der wertfreien Wissenschaft geht von dem Dogma
aus, das Werten konne prinzipiell nicht Aufgabe der
Wissenschatft sein. Es ist deshalb gezwungen, jedem mundigen
Menschen grundsatzlich Autonomie im Werten zuzusprechen.
Das Paradoxe an dieser Position ist, dal3 Autonomie erst dem
.,Mundigen® zugestanden wird, also gerade demjenigen, der in
einem Anpassungsprozel3 seine Autonomie eingebuf3t hat,
wahrend dem wahrhaft autonomen Neugeborenen Autonomie
abgesprochen wird. (Laska 1981c, S. 160)

Es gibt zwei Arten von Wissenschaft: die erstere ist ein Instrument, ,im Dienste der
Tendenz des Menschen, den Problemen des lebendigen Lebens auszuweichen®.
Entsprechend unterschied Reich, wie Laska weiter ausfuhrt, ,zwischen notwendigem
Irren aus Unkenntnis und nichtnotwendigem Irren, das aus dieser Tendenz erwachst®
(Laska 1980a).

Reichs Durchhaltevermdgen, das in der grundsatzlichen Uberzeugung fundiert war,
den richtigen Weg zu gehen, war das Geheimnis seines Erfolges, wéahrend andere
aus Bequemlichkeit und Selbstzweifeln zu schnell aufgaben. Er fihrte dazu 1938
aus:

Es muldte (...) zu einem methodischen Grundsatz meiner Arbeit
werden, jede technische Errungenschaft der wissenschatftlichen
Forschung zu Gbernehmen, jede praktische Beobachtung
genau zu registrieren, jedoch, um nicht gestort zu werden, jede
theoretische Auslegung zunachst unbeachtet zu lassen. Ich
pflege, um von vornherein Schwierigkeiten der Arbeit zu
beseitigen, meine Mitarbeiter ausdricklich darum zu bitten, nur
ihre Technik und ihre Tatsachenkenntnisse anzuwenden,
jedoch in der Arbeit und mir gegentber irgendwelche gelernten
Theorien oder Anschauungen zu vergessen. So wurde es
moglich, den Versuch durchzufuhren, Rul3 zu glihen und in
Bouillon + KCI quellen zu lassen, ja sogar zu kultivieren. Es
stellt sich namlich heraus, dal3 diese sogenannte physikalische
Bewegung (Brownsche Bewegung), die ja als solche immer
vorhanden sein mif3te, bei Veranderung der Bedingungen nicht
vorhanden ist, dal3 die Kohle- und Ruf3stdubchen schon ruhig
daliegen, dal sie sich nach einiger Zeit der Quellung zu rithren
beginnen etc. und daf} die Bewegung nach mehreren Wochen
oder Monaten aufhdrt. Die Bequemlichkeit des Denkens in der
naturwissenschaftlichen Arbeit ist gewil3 eine Erscheinung, die
man bei Durchbrtichen in unwahrscheinlich klingende Gebiete
sehr deutlich zu spliren bekommt. Man hat also in der zweiten
Art wissenschatftlicher Forschung nicht nur Tatsachen und
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Probleme zu bewaltigen und nicht nur gegen Uberlieferte, oft
falsche Anschauungen zu kampfen und sie zu widerlegen,
mehr: Neben dem eigenen Gefuhl von der Richtigkeit und
Korrektheit der Annahmen, das unbedingt vorhanden sein muf3,
hat man mit den unerlaR3lichen und quélenden Zweifeln an der
eigenen Sache zu kdmpfen, die einen sowohl sehr befruchten,
aber auch sehr oft veranlassen kdnnen, die Arbeit in einem
verfriihten Stadium abzubrechen. (Reich 1938, S. 176)

Reichs grundséatzliches Selbstverstandnis als Wissenschaftler kommt wohl am
besten in seinen 12 ,Grundregeln“ zum Ausdruck, die ich hier gekurzt und
paraphrasiert wiedergebe:

1. Die Instrumente zur Beobachtung und Messung sollten die gleiche
Qualitat haben wie die sinnlosen Luxusgegenstande, die man sich
ertrdumt und fur die man bereit ist Unsummen auszugeben.

2. Man soll auf die Antworten héren, die einen die Natur gibt und nicht auf
das, was ein Lehrbuch aus dem anderen abschreibt.

3. Man soll nicht versuchen besonders clever zu sein, sondern einfach
und bescheiden.

4. Man soll nicht darauf achten, was denn die Mitmenschen Uber einen
sagen koénnten.

5. Zu Beginn soll man sich streng an die Vorgaben fur das jeweilige
Experiment halten. Spater kann man dann den Versuchsaufbau
variieren und ,kontrollieren®.

6. Entsprechend soll man sich zunachst auf seine Sinne verlassen,
danach aber das Beobachtete mit Hilfe von Instrumenten verifizieren,
die von den Sinnen unabhangig sind.

7. Man soll nicht Ideen tGber Dinge ausspinnen, die man selbst nie
beobachtet hat.

8. Vorgange und Gegebenheiten mul3 man aus ihren eigenen
Gesetzmaligkeiten heraus verstehen und nicht fremde
GesetzmalRigkeiten abstrakt auf sie Ubertragen.

9. Erfahrt man von einer neuentdeckten nattrlichen Grundfunktion, muf3
man bereit sein, seine bisherigen Vorstellungen einer Revision zu
unterziehen.

10.Man darf seine Fehler nicht verdrangen, sondern muf3 aus ihnen
lernen.

11.Man muf sich stets dartiber im Klaren sein, was man (noch) nicht
weil3.

12.Eine Autoritat ist nur derjenige, der sich mit dem gegeben Phanomen
wirklich befal3t hat. BloRe akademische Titel bedeuten in dieser
Hinsicht gar nichts. (Reich 1951d, S. 63f)

WwWw.orgonomie.net



25

6. Das orgonomische Weltbild

Robert A. Harman setzt sich in seinem Aufsatz Uber ,funktionelle Kosmologie® mit
einem Problem auseinander, das praktisch die gesamte Rezeption der
Orgonbiophysik bestimmt: das ,,Cartesische Mil3verstandnis“ (Harman 2006). Dabei
geht es darum, dal} der physikalische Raum als eine Art ,Plenum® (DesCartes)
betrachtet wird, d.h. er ist vollstandig mit Materie, ahnlich dem Orgon, gefllt.
Materie, die sich bevorzugt in Strudeln wie ein ,Feinstoff* durch den Raum bewegt.

Harman zitiert den Religionsphilosophen Robert S. Corrington, der Reichs
vermeintliches ,Weltbild“ wie folgt beschreibt:

[Reich zufolge] war das Universum der Raum/Zeit durch schnell
wirbelnde Wellen [von Orgonenergie] konstituiert, die alles
Materielle und Energetische durchdrangen. (...) Reichs Art von
Vitalismus schaute den gesamten Kosmos als einen weiten
Orgonozean mit unterschiedlichen Dichten, Kondensationen
und Drehgeschwindigkeiten je nach Region und Art des
Wachstumszustandes. (Corrington 2003)

Diese auf Zeno und DesCartes zuriickgehende Sicht der Welt, habe, so Harman,
durchaus nichts mit Reich zu tun:

1. Der Bereich der relativen Bewegung ist nur ein Teilbereich des orgonotischen
Funktionierens:

Erstrahlung
koexistierende
Wirkung
Anziehung
Erregung Gl. 4
relative
Bewegung

2. Reich wollte kein in sich geschlossenes ,Weltbild“ vermitteln, sondern
schlichtweg Naturforschung betreiben.

Angesichts von Harmans Ausfiihrungen muf3te ich an die unterschiedlichsten Dinge
denken, etwa Zuschriften tGber die Jahre, die, obwohl sehr nett und voller Lob, mich
immer zutiefst irritiert haben. Es ging immer darum, dal3 ich endlich eine
~Weltanschauung“ ausformuliert habe, mit der sich der Betreffende identifizieren
kénne. Meine Irritation kommt daher, dal? die Welt nun alles braucht, aber wahrhatftig
keine neue ,Weltanschauung®. Es geht um Kontakt mit der Wirklichkeit (= Wahrheit),
nicht um Weltanschauung (= Luge)!
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Ein anderes Beispiel: Wer die UFO-Forschung der letzten 70 Jahre verfolgt hat, wird
sich vergegenwartigt haben, dal® etwas mit den diversen ,Szenarien” nicht stimmen
kann. Wir haben es definitiv nicht primar mit ,Raumschiffen zu tun, die von Punkt A
nach Punkt B und zurtck fliegen. Das gesamte Phanomen spricht dem Konzept
»,Raum® hohn. Ich bin mittlerweile zu dem Schlu® gekommen, dal} ,damonologische
Erklarungsansatze, wie sie insbesondere fundamentalistische Christen in den USA
vertreten, dem Phanomen weitaus gerechter werden als das, was in der
orgonomischen Literatur darliiber zu lesen ist. Das heif3t naturlich nicht, daf3 ich
mystische Konzepte verteidige. Es heil3t nur, daf? hier ein Feld ist, wo das
,cartesische Millverstandnis® deutlich zum tragen kommt. Siehe dazu meine
Ausfiihrungen in Ea und die Wellenfunktion www.orgonomie.net/hdodorea.htm.

WwWw.orgonomie.net



27

/. Orgonomie 4.0

Nach der Freilegung (erstens) der genital-orgastischen Funktion, (zweitens) der
Entdeckung der Orgonenergie und (drittens) dem ORANUR-Experiment zeichnet
sich eine vierte Phase in der Entwicklung der Orgonomie ab. Sie wird der endglltige
Vernichtungsschlag gegen den faschistischen Mystizismus sein.

Tiere sind teilweise empfindlicher als die besten Mel3gerate, die die Physik zu bieten
hat.

Hier kann ich eine geschlagene Stunde zusehen, wie die
Ameisen durch ein Loch, das sie sich in der Schilfwand meines
Hauses gebohrt haben, ihre Lasten schleppen. (...) Dann
kommt ein Morgen, an dem sie sich nicht blicken lassen,
obwohl vor dem Haus Proviant auf sie wartet. Sie haben, sieh
mal an, schon lange erraten, sie wissen, daf3 es heute regnen
wird, obwohl der heitere Himmel nichts dartiber verrat. Nach
dem Regen, da ist er noch lange schwarz und verhangen, aber
die Ameisen sind bereits hervorgekrochen und machen sich
emsig ans Werk: Sie wissen genau, dal3 der Regen vorbei ist.
(Solschenizyn 1974)

In China werden Schlangen in Tierfarmen 24 Stunden am Tag gefilmt, weil die Tiere
mit ihrem Verhalten sogar Erdst63e anktindigen, die bis zu 120 Kilometer entfernt
sind — drei bis flinf Tage bevor das Beben sich Uberhaupt ereignet! (Creutz 2007).

Nun, Vorahnungen, was Regen und Erdbeben betrifft, lassen sich vielleicht
traditionell Uber die Wechselwirkung der organismischen Orgonenergie mit dem
Energiefeld der Erde erklaren. Aber wie ist es mit folgendem bestellt: In der
Fernsehdokumentation von Gerold Hofmann Geheimsache Atomtest Kasachstan
(2004) berichtet ein kasachischer Hirte, der bis heute am Rande des
Atomtestgelandes seine Schafe hitet: Damals habe er beim Weiden seiner Schafe
die Wolken der explodierenden Atombomben gesehen. ,Die Hunde spurten etwas,
sie bellten vorher. Die Hunde fihlten, dal® ein Versuch bevorstand.”

Auf das gleiche Phanomen einer bioenergetischen Reaktion des Organismus
unmittelbar vor Atombombentests stield das Team von Jerome Eden, als sie den
Verlauf ihres Befindens ,kartierten® und dann nachtraglich mit den Daten weit
entfernter Atombombentests abglichen (siehe Jerome Eden: ORANUR
www.orgonomie.net/hdoranur.htm).

Edens Erhebungen deuten auf eine Aktivitat in der atmospharischen Orgonenergie,
auf die dann wiederum die Organismen reagieren. Das Orgon antwortet auf einen
Atombombentest mit einer extremen Kontraktion, etwa so wie wir reagieren wirden,
wenn man uns mit voller Wucht in den entspannten Oberbauch boxen wirde. Dal3
das Orgon bereits lange vor dem Geschehen zusammenzieht, also bevor dieser
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Schlag Uberhaupt erfolgt ist, deutet darauf hin, dafd sein Funktionieren nicht auf die
Dimensionen Raum und Zeit reduziert werden kann.

Das erklart vielleicht auch ,bose Vorahnungen®. Beispielweise gibt es
parapsychologische Forschungen, wo ein Zufallsgenerator in, wie der Name schon
sagt, zufalliger Reihenfolge neutrale und schockierende Bilder auf einen Bildschirm
wirft. Der Hautwiderstand reagiert aber bei einem entsprechenden Bild bereits vorher
so, als wenn der Korper genau wisse, was als nachstes kommt (Franklin 2014). Das
ist auch deshalb interessant, weil Reich schon in den 1930er Jahren in seinen ,bio-
elektrischen Versuchen® auf dieses paranormale Phanomen hatte stolzen kdnnen
(Reich 1937).

Noch geheimnisvoller wird es, wenn nicht Organismen die ,Detektoren” sind,
sondern mechanische Geratschaften, d.h. die Zufallsgeneratoren selbst. Man nehme
den berihmtesten Fall: das Team vom ,Global Consciousness Project (Princeton
University) stellte fest, dal® ,9/11“ Zufallsgeneratoren nicht nur beeinflult hat,
sondern diese Beeinflussung schon vier bis funf Stunden vor den Angriffen auf New
York und Washington begonnen hatte.

Evidence of Collective Intuition: RNG Data from GCP
Sites Around the World per 9/11/01 Terrorist Attacks

(Nelson, 2002)
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Meines Erachtens ist folgender Fall noch erstaunlicher:’

Unglaublicher Zufall: In Israel sind am Samstagabend exakt die
gleichen sechs Lotto-Zahlen gezogen worden wie im Vormonat.

" www.t-online.de/nachrichten/panoramalid 43157806/israel-zweimal-die-gleichen-
lottozahlen-innerhalb-eines-monats.html
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Israelische Medien berichten, insgesamt 95 Teilnehmer hétten
auf die gleichen Zahlen wie bei der Ziehung am 21. September
getippt: 13, 14, 26, 32, 33 und 36. Nur drei von ihnen wahlten
jedoch die richtige Zusatzzahl 2 — sie bekommen jeweils einen
Gewinn von vier Millionen Schekel (umgerechnet etwa 800.000
Euro).

Der israelische Statistikprofessor Zvi Galula sagte der
Nachrichtenseite ,ynet®, die Wahrscheinlichkeit eines solchen
Ergebnisses binnen weniger Wochen betrage 1 zu
4.000.000.000.000. Der israelische Lottoverband beteuerte
jedoch, es sei alles mit rechten Dingen zugegangen. In der
~Welt des Glucks" sei eben alles mdglich, hield es in einer
Mitteilung des Verbands.

So etwas kann einfach nicht passieren, wenn unsere Welt so aufgebaut ware, wie wir
bisher angenommen haben! Es ist (bzw. wére) schlichtweg unméglich!

Eine ,Lottomaschine® ist nichts anderes als ein ,Zufallsgenerator”, der nach ehernen
mechanischen Gesetzen funktioniert, denkbar weit entfernt von allen orgonotischen
Funktionen. Es ist einfach nur Unsinn zu glauben, daf® das ,Bewultsein® der
israelischen Lottospieler sozusagen ,telekinetisch® (bzw. auf irgendeine Weise
Lorgonenergetisch“) auf den Zufallsgenerator, d.h. einzeln auf jede Kugel, eingewirkt
hat. Auch wére es ziemlich an den Haaren herbeigezogen, dal3 das Bewul3tsein
jener, die Atombombentests oder andere Anschlage planten, direkt oder indirekt auf
Hunde, Menschen und Zufallsgeneratoren eingewirkt hat. Vielmehr weist alles darauf
hin, dafl3 nicht nur die physikalische Gré3e Masse nicht die letzte Realitéat ist, wie
Reich mit der Entdeckung der masselosen Orgonenergie gezeigt hat (Reich 1957a),
sondern dartber hinaus auch die Grundgréf3en Raum und Zeit nicht so fundamental
sind, wie wir bisher angenommen haben.

Konkret heil3t das, dal3 die Orgonenergie nicht nur allgegenwartig und
alldurchdringend ist, sondern auch, daf3 sie einen Funktionsbereich beinhaltet, in der
der Raum zwei Orte nicht voneinander trennt und die Zeit sozusagen ,raumlich®
(sozusagen ,gleichzeitig“) wird.

Reich wurde stark durch F.A. Langes Geschichte des Materialismus beeinfluf3t
(Lange 1866). Das Buch ist bis heute Pflichtlektlire jedes Studenten der Orgonomie.
Der Neo-Kantianer Lange argumentierte:

1. Der Materialismus ist die einzige wissenschaftliche Herangehensweise an die
Natur. Sein Kern ist der Atomismus.

2. Es gibt prinzipiell keine Méglichkeit mit Hilfe voneinander unabhangiger Atome
das Phanomen ,Bewuldtsein® zu erklaren. Das Zentrum unserer Existenz und
damit auch der Wissenschaft ist dem Materialismus demnach fir alle Zeiten
unzuganglich!
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Dieses Grundproblem der Wissenschaft ware im Grundsatz gelost, gabe es die
Moglichkeit eine instantane Verbindung zwischen zwei separaten Bereichen des
Raumes herzustellen.

Tatsachlich gab es so etwas in der klassischen ,abstrakten“ Mechanik. Man nehme
ein Lineal, das ein Lichtjahr lang ist. Bewegt man dieses ,abstrakte” Lineal auf einer
Seite nach vorne, wirde instantan die andere Seite sich ebenfalls bewegen. Doch
spatestens seit Einstein hat man sich dariiber Rechenschaft abgelegt, dafd der
Impuls (entgegen unserer Alltagserfahrung) nattrlich mindestens ein Jahr bendtigt,
um das Lineal zu durchlaufen. Dann kam die Quantenmechanik, die von Einstein
hinterfragt wurde, weil sie zumindest theoretisch instantane Verbindungen zulafit. In
den letzten Jahrzehnten hat es eine wachsende Zahl von Experimenten gegeben,
die diese ,geisterhaften” Verbindungen, die an die oben beschriebene abstrakte
Mechanik gemahnen, nachgewiesen haben. Da wéren beispielsweise die vom
Konzept her auf Einstein selbst zurickgehenden ,EPR-Experimente®, bei denen sich
zwei Quantenobjekte, die man voneinander trennt, weiterhin so verhalten, als wéren
sie ein Objekt, egal wieviel Raum zwischen ihnen liegt. Eine zweite Gruppe sind
»1unnel-Experimente®: Quantenobjekte kbnnen (aus klassischer Sicht)
unuberwindliche Barrieren ,durchtunneln®, was instantan geschieht, d.h. es ist, als
wirden sie sich gar nicht im ,Tunnel“ aufhalten. Damit ist, jedenfalls im Prinzip, jene
theoretische Hirde genommen, die F.A. Lange noch als uniberwindbar erachtete.

Betrachten wir nun ,bewul3tseinsartige Phanomene®, etwa eine Symphonie oder
einen Roman. Sie sind zwar nur eindimensionale Ketten von Signalen, aber das, was
diese Sequenzen ausmacht, tritt als ,nicht-lokale Gesamtheit in Erscheinung. Je
besser es dem Komponisten bzw. dem Schriftsteller gelingt diese ,Nicht-Lokalitat"
herzustellen, desto héher ist die Qualitat des Kunstwerks.

Ein Uberzeugenderes Beispiel ist vielleicht die Geschichtsschreibung. Wie in meiner
Diskussion der ,Christus-Matrix“ dargelegt, haben ,,Geschichtskritiker®,
beispielsweise Anatoli Fomenko, fir die die Geschichte vor dem Buchdruck
weitgehend ein Konstrukt ist, ungewollt einen Faktor aufgedeckt, der den
Geschichtsverlauf mit seinen nationalen Abzweigungen wie ein kunstvolles
.Netzwerk“ erscheinen |adt (siehe Der verdrangte Christus
www.orgonomie.net/hdochrist.pdf).

Was damit gemeint ist, wird vielleicht anhand der Genetik deutlicher. Wie kann es
sein, dal? die Gene so aufeinander abgestimmt sind, dal3 sie den Aufbau und das
Funktionieren derartig komplexer Gebilde steuern konnen? Was machte aus den
DNA-Strangen in sich stimmige ,Symphonien“? Oder die Frage: was kommt dabei
heraus, wenn man einen Wellensittich mit einer Nacktschnecke kreuzt? Sie mag
lacherlich klingen, aber tatséchlich gibt es ein Lebewesen, das offenbar auf eine
entsprechende Weise entstanden ist: die Seescheide. 2005 stellte man fest, daf3 ihre
DNS zur Halfte aus ,Seeigel“ und zur anderen Halfte aus ,Lanzetfischchen” besteht.
Irgendwann muf} sich also ein primitiver Urfisch mit einem Seeigel gepaart haben —
bzw. im Wasser wurde ein Ei des einen vom Spermium des anderen befruchtet (NN
2009a). Wie ist es mdglich, daf daraus eine ganze Tierklasse, eben die
Seescheiden, hervorgehen konnte? Zumal dies kein Einzelfall zu sein scheint,
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sondern eines der Grundmechanismen der Evolution &hnlich dem der Mutation.
Offenbar gibt es neben der ,mechanischen® artspezifischen Genetik einen anderen,
alle Arten umfassenden Faktor, der aus mechanistischer Sicht unvereinbare
genetische Materialien so aufeinander abstimmen kann, daf3 ein funktionierender
Organismus entsteht.

,Genetische Netzwerke" scheinen durch alle Tier- und Pflanzenstdmme hindurch
wirksam zu sein. Der Systembiologe Edward Marcotte (University of Texas in Austin)
fand fast gleiche Genabschnitte in den unterschiedlichsten Organismen.? So
beeinflussen Gene, die beim Menschen mit der Entstehung von Brustkrebs zu tun
haben, das Geschlecht der Nachkommen von Wirmern; Erbgutabschnitte, die bei
Pflanzen die Wahrnehmung der Schwerkraft steuern, stehen beim Menschen in
Zusammenhang mit einer Erbkrankheit; und was bei Mausen den Bildung von
Blutgefal3en lenkt, kann auch Gber das Wachstum von Hefezellen bestimmen. Fur
die Orgonomie stellt sich zusatzlich die Frage, woher die genetische Information in
Protozoen und anderen Mikroorganismen stammt, die durch Reorganisation von
bionds zerfallendem Gewebe entstehen.’

Schlie3lich denke man auch an das Phanomen der Synchronizitat, bei der
vollkommen unzusammenhangende Dinge unerwartet einen Sinnzusammenhang
herstellen. Unvermittelt verhalt sich die materielle Realitat wie ,Geist“. Ein Beispiel:
Wann haben Sie zum letzten Mal auf der Stral3e jemanden ,ein Mensch!“ sagen
hdren? In der Mittagspause holte ich neulich das Essen in einem Restaurant, das
von einem Zigeuner betrieben wird. Freie Assoziation in meinem Kopf: ,Wie nennen
sich Zigeuner in ihrer eigenen Sprache? Doch sicherlich ,die Menschen!® In genau
diesem Augenblick zeigt ein kleiner Junge ganz aufgeregt in meine Richtung und ruft
affektiert ,ein Mensch!“. Er lauft auf mich zu und zupft am Kleid der
Schaufensterpuppe, die neben mir vor einer kleinen Boutique steht. — Hier
verschwimmen alle Grenzen zwischen Innen und Aul3en, geistiger und materieller
Welt und die Gesetze der Kausalitat werden aufRer Kraft gesetzt.

Bewultsein ist ein Ausdruck derartiger ,Mechanismen® in unserem Kopf. Es hat
wenig mit der Bewegung von Orgonenergie zu tun, sondern ist vielmehr ein
Phanomen, das der ,absoluten Rigiditat“ der klassischen Mechanik tberraschend
nahe steht. Entsprechend ist es kein Zufall, dal? sich die Orgonomie mit der
Erklarung beider Phanomene (Bewul3tsein und Mechanik) so schwer tut — sie sind
~,dem Lebendigen“ so fremd.

& www.spiegel.de/spiegel/print/d-69821850.html
° Das wirft generell die Frage nach dem Pleomorphismus auf, demzufolge Pilze, Viren,
Bakterien (Pflanzen) und Protozoen (Tiere) ineinander Gibergehen kdnnen.
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8. Wenn sich die Natur gegen sich
selbst richtet

Nach der Orgonomie 1.0 (Entdeckung der Funktion des Orgasmus) und der
Orgonomie 2.0 (Entdeckung der Orgonenergie) kam es mit dem ORANUR-
Experiment zur Orgonomie 3.0. Der Unterschied zwischen der zweiten und dritten
Orgonomie kann man anhand von zwei Funktionsschemata festmachen.

Am Ende seines Artikels ,, The Evasiveness of Homo Normalis® von 1947 befaldt sich
Reich mit dem Wahrheitskern der irrationalen Aussage, der Mensch stehe tUber dem
Tierreich. Dieser Kern sei die Panzerung, die den Menschen von den tbrigen Tieren
trenne. Der Mensch sei das einzige Tier, das nicht dem gemeinsamen
Funktionsprinzip (CFP) allen tierischen Lebens folge: die Entladung aufgestauter
Energie durch aufeinanderfolgende Kontraktionen des gesamten Organismus. Nur
der Mensch verhindere durch seine Panzerung die Abfuhr der in allen Lebewesen
standig generierten Energie. Nur beim Menschen wirde der einheitliche Impuls, der
nach auf3en will, in zwei Bestandteile gespalten: in den urspringlichen Impuls und
dem aus ihm abgeleiteten aufstauenden Gegenimpuls. Der Impuls kampft gegen sich
selbst. So etwas fande sich nirgends sonst in der gesamten Natur. Die Bifurkation
von Funktionen sei normal und tberall in der Natur zu beobachten, doch daf} sich
eine Funktion aufspaltet, um sich gegen sich selbst zu wenden, wiirde man nur in der
Pathologie des Homo normalis finden (Reich 1947b):*

Il
|
B Sy
B .. .. emotionale Blockade
I Abb. 5
I  blockierende Kraft
I ... urspriingliches, unterdriicktes
orgonotische Bediirfnis
Stromung ... III ... wahrnehmung der Affektstarre

Diese Betrachtungsweise, die dem Menschen eine imgrunde unbegreifliche
Sonderstellung in der Natur einrdumte, anderte sich drastisch vier Jahre spater mit
dem ORANUR-Experiment und der damit verbundenen Entdeckung der giftigen
Variante der Orgonenergie, Deadly ORgone energy (DOR). Reich hatte in der
unbelebten Natur eine energetische Funktion entdeckt, die sich gegen die kosmische
Lebensenergie stellt, aus der sie hervorgegangen ist.

10 Sjehe auch Abb. 2.
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Hier die entsprechende Gleichung aus Reichs Aufsatz ,Die emotionale Wiste*
(Reich 1955b):

OR DOR

Abb. 6

Lebensenergie

Diese Gleichung hatte sich bereits Ende der 1930er Jahre angekindigt, als Reich
den biondsen Zerfall in der Krebsbiopathie untersuchte und auf den Gegensatz von
PA-Bionen und T-Bazillen gestof3en war, die beide aus dem biondsen Zerfall
hervorgehen, dem gemeinsamen Funktionsprinzip CFP der beiden todfeindlichen
Variationen PA und T (Reich 1948).

Genauso zeichnete sich die Orgonomie 2.0 in der Orgonomie 1.0 ab, denn die
Funktion des Orgasmus macht nur Sinn, wenn die Libido eine reale Energie ist, d.h.
die Lebendenergie, die wiederum schwer vorstellbar ist, wenn sich ihre Existenz auf
lebende Organismen beschranke. Die gegenwartige Orgonomie 4.0, die auf den
orgonometrischen Analysen von Charles Konia beruht (Konia 2000b), kiindigte sich
in der Orgonomie 3.0 an, da ORANUR in erster Linie ein ,nicht-lokales®
Erstrahlungsphanomen ist und entsprechend von gemeinhin als ,paranormal®
bezeichneten Erscheinungen begleitet wird.
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9. ,,Reichianer*

Eines der gréf3ten Mil3verstandnisse im Bereich der Orgonomie kreist um den Begriff
der ,Freiheit®. Wie mir mal einer der fuhrenden ,Reichianer” Deutschlands sagte:
,Noch hat die Orgonomie keinen Papst!“ Damit wollte er zum Ausdruck bringen, dafl}
er nicht gedenke sich den amerikanischen Orgonomen ,unterzuordnen®. Er wolle als
freier Mensch die Gedanken Reichs so weiterentwickeln, wie er es flr gut befinde.

Klingt gut und ,selbstregulatorisch®, gar ,arbeitsdemokratisch®, ist aber vollkommener
Unsinn. Die Orgonomie ist eine Wissenschaft und wie in jeder anderen Wissenschatft
auch sind diejenigen, die sich mit ihr beschéftigen, dazu verdammt sich der Disziplin
des Faches zu unterwerfen. Praktisch keinem Physiker, Biologen, etc. ist es vergonnt
irgendwelche grundlegenden ,Neuerungen® einzubringen oder gar nach freiem
Ermessen die bisherigen Grundlagen des Fachs neu zu arrangieren.

Was manche Leute als ,orgonomischen Funktionalismus® verbreiten, ist teilweise
nicht nachvollziehbar. Kommt man ihnen mit Zitaten Reichs und seiner Nachfolger
und versucht man ihnen die inharente Logik des Funktionalismus
auseinanderzusetzen, beharren sie arrogant auf ihrer Meinung: ,Ich sehe das
anders!“ Das ist ihr gutes Recht, aber sie haben nicht das Recht ihre ,originellen
Gedanken® mit ,Wilhelm Reich® und der ,Orgonomie“ zu verbinden. Kein Mensch
braucht eine weitere Vortragsreihe mit dem Titel ,Meine Annaherung an das Werk
Wilhelm Reichs®. Was fir eine Vermessenheit!

Kurioserweise sehen beide Parteien in der jeweils anderen exakt dasselbe: Kleine
Manner! Die ,Reichianer” sehen eine Ansammlung verbiesterter Dogmatiker, die seit
60 Jahren nichts Originelles beigetragen haben. Die Orgonomen ihrerseits sehen
eine Bande von wichtigtuerischen Idioten, von denen, um mit Goethe zu reden,
.jeder einzelne sich das Ganze wieder kopf- und sinnrecht machen will, [da] es
schmeichelhafter ist, irrend Original zu sein, als, die Wahrheit anerkennend, sich
einer héheren Art und Weise unterzuordnen® (Goethe 1798, S. 268).

Naturlich beruht diese destruktive Haltung auf Narzil3mus, wichtiger und spezifischer
scheint mir aber ein ganz anderer Faktor zu sein: Antiautoritarismus. Man will sich
partout keiner Disziplin unterwerfen und empfindet das Einfordern von Disziplin gar
als eklatanten Verrat an der ,emanzipatorischen” Intention des Reichschen
Lebenswerks.

Hier liegt ein grandioses MiRverstandnis vor, denn die Orgonomie dient nicht der
Selbstverwirklichung ihrer Protagonisten, vielmehr haben diese sich, wie schon
Reich selbst es getan hat, der ,funktionellen Logik* zu unterwerfen, sind sozusagen
bloRe Werkzeuge einer, mystisch ausgedrickt, ,hoheren Macht®. Und zweitens ist
dieses Persistieren auf dem ,Emanzipatorischen” eine Funktion der eigenen
rebellischen Charakterstruktur, die sich partout nicht einordnen will und diese
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Rebellion auf die gesamte Gesellschaft projiziert. Letztendlich wird hier die
Orgonomie zu einem Werkzeug der eigenen Neurose.™

All das bedeutet natirlich nicht, da? man immer nur Reich widerkauen muf3 und nur
noch in schablonenhaften Satzen sprechen darf. Es bedeutet nur, dal3 man
verdammt noch mal funktionell denken soll. Konkret: frei im Rahmen, der vom CFP
(dem gemeinsamen Funktionsprinzip) gesetzt wird. Siehe das CFP A in folgender

Gleichung:
A7
23 4
Al +< A8
A9
e 4
A A10 etc. Gl.5
A1l
s 4
A2 A12
A13
A6 —I—<
Al4

Halt man sich an diese Vorgabe, wird die Uberlebensfahigkeit der Orgonomie
gestarkt. Werden jedoch ,rebellisch® Funktionen eingebracht, die dem CFP fremd
sind, besteht die Gefahr, da3 man das CFP und damit das gesamte System
verandert. Das ist wie bei der Ernahrung: ernéahre ich mich gesund, halte ich den
Organismus aufrecht und unterstitze die grundlegenden orgonotischen Funktionen,
beispielsweise die orgonotische Pulsation. Fange ich aber an, mich standig
ungesund zu erndhren, dann gefahrde ich das ganze System, das schlief3lich kippen
kann, d.h. das CFP veréandert sich — ich bin tot.

Genauso mit der Orgonomie, in die von Reichianern a la Paul Ritter wieder und
wieder ,originelle Ideen” hineingetragen werden, die in keinem organischen
Zusammenhang mit dem CFP der Orgonomie stehen. So etwas kann auf Dauer
keine Wissenschaft Giberleben! Das besagte CFP laft sich am ehesten mit den drei
Grundlagen der Orgonomie umschreiben:

1. die Funktion des Orgasmus,
2. die Entdeckung des Orgons, und
3. der orgonomische Funktionalismus.

' Man nehme in diesem Zusammenhang bitte den Briefwechsel zwischen Reich und Neill
Zeugnisse einer Freundschaft zur Hand und lese mit Hilfe des Registers nach, was Reich
entsprechendes Uber Paul Ritter, den ersten ,Reichianer”, geschrieben hat (Placzek 1986).
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10. Orgonkitsch

In Kapitel 6 ging es wider die Reduzierung der Natur auf den ,Ather* und dessen
Bewegung. Reich wollte durchaus nicht die Physik rehabilitieren, so wie sie sich vor
Planck, Einstein und Heisenberg dargestellt hatte. Er war in erster Linie ein
Naturforscher, der naturlich von den ,weltanschaulichen Kampfen® seiner Zeit und
durch den Gberkommenen Zeitgeist gepréagt wurde, dessen eigentlicher Beitrag aber
auBerhalb dieses Rahmens zu verorten ist. Neben dem ,Ather* ist der quasi
~feministische” Blick auf die menschliche Frihgeschichte frei nach Bachofen Erbe
des 19. Jahrhundert. Reich war kein ,besserer Erich Fromm®“!*

Man kann beide ,Weltanschauungen® mit jeder Menge an ,Reich-Zitaten®
Luntermauern®, aber sie entsprechen nicht dem Geist des Reichschen Oeuvres.
Reich hat den Panzer entdeckt. Was das wirklich ist, kann man nur erfahren, wenn in
der Orgontherapie Kontakt mit dem Panzer hergestellt wird. Schlie3lich kann man die
fremdgewordene Panzerung ablegen, wie man etwa stark behindernde Kleidung
ablegt, um sich besser bewegen zu kdnnen. Diese Behinderung ist nicht angeboren,
sondern geht auf unsere Erziehung zurtick. Der Rest ist Spekulation. Es ist nur
folgerichtig, dal3 die Menschheit in ihren Anfangen genauso ungepanzert war, wie
der Mensch ungepanzert ist, wenn er zur Welt kommt. Es mifte aber im einzelnen
erforscht werden, wie sich das abgespielt hat. Reich hat das am Beispiel der
Trobriander, einer der dank Malinowski ethnologisch am besten erforschten Ethnien
Uberhaupt (und das gilt bis heute!), versucht durchzuexerzieren. Daraus aber ein
umspannendes System machen zu wollen (,Engels, Morgan, Bachofen®, ,Matriarchat
— Patriarchat®) ist Weltanschauung, keine Wissenschaft.

Ahnlicher ,Orgon-Kitsch* ist die Sache mit der ,Ather-Energie*, die flieRt, gestaut
werden kann, wabert und wabbelt und so alle physikalischen, ja Gberhaupt alle
Phanomene erklaren soll. Es ist nur allzu verstandlich, dal jene, die diesem
»orgonomischen“ Weltbild verfallen sind, schlie3lich wieder ausbrechen hin zum ,Tao
der Physik“ und anderem mystischen Quatsch. Denn das, was gerne als
,Orgonomie“ verkauft wird, ist nichts anderes als eine Art dréger ,Hydromechanik®,
mit deren Hilfe man vieles vielleicht am bequemsten beschreiben kann, die aber die
orgonotischen Funktionen in ihrer Gesamtheit nicht annahernd adaquat widergibt.

Es ist letztendlich eine Frage des Kontakts. Fiir den gepanzerten Menschen gibt es
.Kontakt“ nur im Sinne eines mechanischen Kontakts, etwa wenn eine Billardkugel
gegen die andere prallt und so einen Impuls Ubertragt. Im Sinne dieser
.,Nahwirkungstheorie“ stellt man sich dann auch das Funktionieren des Orgons vor.
Tatsachlich bedeutet orgonotischer Kontakt jedoch primér, dal® etwas als Ganzheit
funktioniert. Nur so ist etwa, wie in Kapitel 7 gezeigt, das Phanomen ,Bewul3tsein®
Uberhaupt begreiflich.

12 Man koénnte argumentieren, daR ich mich dieser Verzerrung des Reichschen Werks in
meinem Buch Der verdrangte Christus www.orgonomie.net/hdochrist.pdf zumindest
ansatzweise schuldig gemacht habe.
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Ein weiterer Bereich des Orgon-Kitsches ist die Biographie Reichs. Insbesondere
geht es um Reich als ,Antifaschisten®. Freud hatte sich von Reich getrennt, da dieser
sich im Kampf gegen das aufkommende nationalsozialistische Regime zu sehr
exponiert habe.™® In Amerika sei der ,Antifaschist* Reich dann dem ,McCarthy-
Regime® zum Opfer gefallen. Eine Rauberpistole, die beispielsweise in dem
filmischen Machwerk Der Fall Wilhelm Reich frohliche Urstande feiert (siehe meine
Besprechung ,,Reichianische’ Bucher (Teil 3) www.orgonomie.net/hdobespr3.pdf).
Reich wird auf diese Weise zu einem Herold der liberalen Kultur® gemacht. Erneut
ein ,besserer Erich Fromm®. Es ist ein elender Kitsch, der Reichs gesamtes Anliegen
negiert.

Das irregeleitete Publikum wird erstaunt sein, daf3, wenn es die Originalliteratur liest,
Reich den Nationalsozialismus als Fortschritt betrachtet hat (das beriihmte
,Blutwallen), der jedoch im Rassenmystizismus versumpfte (Reich 1945).** Ahnlich
war er, mal abgesehen von den Methoden, fur den ,McCarthyismus®, da er den
,Progressismus” der damaligen Zeit als Maske und Instrument des roten Faschismus
einschatzte.

Fassade:

Progressismus

l 1950er Jahre

Mittlere Schicht:
Faschismus Abb. 7

T 1930er Jahre

Kern:

"Blutwallen™

13 Bernd Laska hat ausgefiihrt, daf? Reichs politisches Engagement nur ein willkommener
AnlaR fur Freud war, Reich loszuwerden, ohne sich in eine inhaltliche Diskussion verwickeln
lassen zu miissen (Laska 2013).

! Der nationalsozialistische Gaustudentenfiihrer Richard Oechsle betonte in seiner
Dissertation, ,daf zu jeder vélkischen Erziehung ,notwendig die sorgsame Pflege des
Korpers und die Zucht der rassischen Eigenart des Menschen® gehore. Erziehung sei dort
nichts anderes als ,Vergewaltigung der Natur’ gewesen, wo man das Leben unterdrickt und
einseitig den Intellekt des Menschen geschult habe, ,wo man statt Gemeinschaftsmenschen
hilflose Individuen heranzog“ (Hachmeister 2004, S. 150).
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11. Verhalten und Handlung

Was ist Soziologie etwa im Verhaltnis zur Humanethologie? Jeder ,verhalt® sich
irgendwie, selbst Tiere haben ein ,Verhalten®. Soziologie kommt ins Spiel, wenn es
um intentionales Verhalten geht, d.h. um Handlungen. Sie steht damit in der Mitte
zwischen Biologie auf der einen und Psychologie auf der anderen Seite (nach Reich
1949a):

B | (o) I (o) g ie Soziologie Weyioidie

Abb. 8

Biologie ist hierbei der umfassendste und tiefste Bereich, die Psychologie der
eingeschrankteste und oberflachlichste. Wenn wir Reichs wissenschaftliche
Entwicklung verfolgen, hat er sich in der obigen Darstellung von rechts nach links
entwickelt: Psychoanalyse — Marxismus — sexualdkonomische Lebensforschung.
Entsprechend verlagerte sich im Laufe der Jahre das Zentrum seiner
Aufmerksamkeit: Intentionen — Handlungen — Verhalten.

In seiner ,sexualékonomischen Lebensforschung” fand Reich, dall das Lebendige

~nur funktioniert®. Intentionen sind eine nachgeschaltete Funktion der sozialen
Fassade.
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Abb. 9

Aus dem Kern (A) kommt der Impuls zu einem Verhalten, das sich in der sozialen
Fassade (C) mit einer entsprechenden Intention verbinden kann und dergestalt im
sozialen Bereich (D) zu einer Handlung wird. Die Soziologie wird spezifisch

orgonomisch durch Einbeziehung der Panzerung (B). Sie wird zur ,Biosoziologie®.

Rationale Handlungen bedurfen keiner Analyse, da die Gleichung ,Verhalten +
Intention = Handlung“ einfach zu |6sen ist. Bei einer rationalen Handlung fihrte ein
Kernimpuls schnurrstraks zu eben dieser Handlung. Bei einer irrationalen Handlung
hingegen verlor sich der urspringliche Impuls in einem Gestriipp von Strebungen
und Gegenstrebungen bis am Ende schlie3lich eine Handlung herauskam, die auf
einer unmittelbaren Intention beruht, welche mit dem urspriinglichen Impuls rein gar
nichts mehr zu tun hat (Reich 1942a).
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Hoflichkeit, Impotenz

AngstvorlLiebes-und Schutzverlust

Spottund Hohn
AngstvorAutoritdt
Aggressiongegen

Autoritat
Aggressionsangst

Mordimpuls gegenVater
Angstvor Vemichtung
Wunsch, den Vaterzu
kastrieren Abb.10
Kastraﬁonsangslg

passiv-feminin
gegenlberdem Vater

Angstselbstkastriert(Frau) zu sein

phallischer Sadismus
gegen Mutter
Enttduschung

1 Liebe zur Mutter

In diesem Beispiel ist der urspriingliche Impuls die spezifische Liebe zur Mutter, am
Ende steht Servilitat gegeniber jedermann und in jeder Situation.

Weil der Mensch gepanzert ist, gibt es drei Arten von Handlungen:
1. rationale Handlungen;

2. neurotische Handlungen; und
3. pestilente Handlungen

Handlung

vegetative
Erregung Gl. 6

Verhalten
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pestilente H.

irrationale
Handlung

neurotische H.

Handlung Gl.7
rationale
Handlung
zerstOrerisches V.
gestortes
Verhalten
behindertes V.
Verhalten Gl. 8
ungestortes
Verhalten

Rationale Handlungen sind durch ,Lécher in der Panzerung“ moglich. Neurotische
Handlungen sind sozusagen ,Karikaturen® rationaler Handlungen, d.h. sie sind ,gut
gemeint‘, wahrend pestilente Handlungen aktiv alles bekampfen, was fir Rationalitat
steht. Neurotiker reagieren auf ,stérende Bewegung“ mit manifesten neurotischen
Symptomen, beispielsweise werden sie depressiv; Pestkranke reagieren, indem sie
der Bewegung ein Ende setzen. Da es feige Seelenkrippel sind, geschieht dies
durch Ausnutzung der widersprichlichen Natur der Panzerung mit ihrem
komplizierten Geflecht von Strebungen und Gegenstrebungen. Das nennt sich
Kabale. Praktisch alle grof3e Literatur hat sie zum Gegenstand.

Die ersteren Handlungsweisen garantieren das Fortbestehen der Arbeitsdemokratie
und werden umgekehrt von dieser auch den irrationalsten Menschen aufgezwungen.
Irrationale Handlungen, seien diese neurotisch oder pestilent, gehen auf Panzerung
zurtck. Sie gefahrden die Arbeitsdemokratie. Doch wahrend neurotisch motivierte
Handlungen die Arbeitsdemokratie nur behindern, setzen Handlungen, die von der
Emotionellen Pest motiviert sind, alles daran die Arbeitsdemokratie zu zerstdoren.

Dieser letztere Bereich ist das, was man allgemeinhin als ,Politik* bezeichnet,
insbesondere ,engagierte Politik“. Dal weite Teile der Soziologie heute ,politisiert"
sind, zeigt auf besonders deutliche Art und Weise wie sehr die Soziologie als
Wissenschaft abgewirtschaftet hat. Man nehme etwa eine beliebige soziologische
Studie Uber ,Migranten in die Hand und man wird sofort sehen, wie ideologisch
verpeilt die Zunft ist. Wenn sich gesellschaftliche Entscheidungstrager nach diesen
pseudo-wissenschaftlichen Studien orientieren, werden die dort beschriebenen
Zustande sich mit absoluter Sicherheit verschlimmern und kritisch zuspitzen. Oder
mit anderen Worten: die heutigen Soziologen sind zentraler Bestandteil der
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gesellschaftlichen Probleme, die die Gesellschaft mit Hilfe ihrer Expertise bewaltigen
will.

Bei der gangigen Soziologie geht es beispielsweise um ,Klassenanalyse®, d.h. um
die unterschiedlichen Interessen der Klassen. Hier a3t sich jede mogliche andere
Einteilung einsetzen: der ,Gendergesichtspunkt®, Generationskonflikte, religidse
Gegensatze, etc. Fur die orgonomische Soziologie ist das alles von sekundarer
Bedeutung. Sie interessiert sich in erster Linie fur die Charakterstrukturen, die die
ursprunglichen Interessen teilweise in ihr Gegenteil verkehren. Reich hat das bereits
1933 in seiner Massenpsychologie des Faschismus vorexerziert (Reich 1946).
Das reduziert hochkomplizierte soziologische Analysen auf das Freilegen einiger
weniger Charakterstrukturen.
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12. Die Kontinuitat der Funktion

Gesellschaftliche Diskussionen kranken daran, daf3 die Begriffe aus dem
funktionellen Zusammenhang gerissen werden. ,Natur® bedeutet dann gleich alles,
was uUberhaupt denkbar ist; ,Freiheit” ist gleich absoluter Freiheit, etc. Dabei kann es
Freiheit nur in einem Rahmen geben. Da ich gesunde Beine haben, kann ich sie
,irei“ bewegen, obwohl das Kniegelenk nur Bewegungen nach hinten zulaf3t. In
diesem Sinne sind ,Natur”(,Notwendigkeit“) und ,Freiheit eins.

Das erinnert mich an die orgonomische Konferenz 1984 in Munchen. Paul Mathews
stellte die orgonomische Soziologie kurz vor und meinte, das Ziel der Orgonomie sei
nicht der Sozialismus oder so etwas, sondern die Arbeitsdemokratie. In der
darauffolgenden Diskussion meinte dann einer aus dem Publikum, daf das doch der
Orgonomie widersprache, da Reich zufolge die Arbeitsdemokratie kein utopisches
Ziel sei, sondern bereits in den lebensnotwendigen Arbeitsbeziehungen standig
vorhanden sei. Die Orgonomen waren aus dem Konzept gebracht, liel3en diese
richtige Aussage aus dem Publikum im Raum stehen, und baten um die néchste
Frage. Naturlich hatte der Zuschauer vollkommen recht! Aber ebenso hatte natirlich
auch Mathews recht. Es geht einfach um den Kontext, in dem der Begriff
»2Arbeitsdemokratie“ gebraucht wird und diesen Kontext hat der Zuschauer nicht
beachtet. Auf diese Weise laf3t sich trefflich aneinander vorbeireden.

Reich wird gerne als romantischer Idylliker hingestellt. Doch man lese in Der
Einbruch der sexuellen Zwangsmoral das Kapitel Gber ,Die Herkunft der
Claneinteilung: Uberreste aus der Urzeit*. In der genitalen Urzeit wurde gemordet
und vergewaltigt, geraubt und versklavt, es gab Naturkatastrophen und Leid.
Trotzdem: das wurde von Reich explizit geschrieben, um Freud zu widerlegen, fir
den die Primitiven das Urbild der gewalttéatigen Neurotiker und Perversen waren
(Reich 1951c)."®

Es ging Reich darum, ob die Menschen gliicksfahig sind oder nicht. Jenseits von
,Gut“ und ,Bose”! Naturlich glaubte er nicht, dal} die ,Naturvolker® ,gute Menschen®
sind. Er glaubte nur, daf3 sie unter optimalen Voraussetzungen gliucklich sind,
wahrend wir Heutigen auch unter den besten &uf3eren Bedingungen leer und
unglticklich sind. Oder mit anderen Worten: es kommt auf den Zusammenhang an.
Klingt banal, aber fir die meisten Menschen scheint das ganz und gar keine
Banalitat zu sein, da sie stur in Absolutheiten ,denken®.

Hat Reich die Natur zu sehr idealisiert? Selbst wenn: Wo hat das negative
Konsequenzen flr seine Theorie? Man nehme das humanethologische Buch tber
die geschlechtsegalitéaren und auch sonst egalitiren Pygméaen von Armin Heymer.
Die 20jahrige empirische Feldforschung des Anthropologen zeigt, wie durch und
durch korrekt doch der saharasia-theoretische und sexualékonomische Ansatz ist: je
Lprimitiver® der Mensch ist, desto rationaler ist er: gewaltlos, monogam,

% 1ch verweise zuriick auf das 10. Kapitel.
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kinderliebend, sexualbejahend, rational (ohne grof3artige mystische Irrationalismen)
und ungepanzert (Heymer 1995).1¢

,Barbarische“ Gewalt muf} nicht Rickkehr zum archaischen Urwesen sein. Die
Verbindung von Archaik und Gewalt, die Freud nicht zuletzt zu seiner
Todestriebtheorie inspirierte, hat mich schon seit meiner Gymnasialzeit unglaublich
genervt und seitdem gepragt. Damals hatte ich eine heftige Auseinandersetzung mit
einem Lehrer, der anlaf3lich eines Vortrags tber KZ-Erinnerungen meinte, daf3, als
ein SS-Mann ein Baby nahm und an einer Betonwand zerschlug, ,das grausame
Tier” hinter der zivilisatorischen Firni3 hervorgebrochen sei. Ich meinte daraufhin, der
SS-Mann hatte aus ,zivilisatorischen® Griinden so gehandelt: er mufdte durch sein
Handeln das Gegenuber entmenschen, um so sein ,tierisches Mitleid“ zu Uberlisten.
Nicht die Natur, sondern die Zivilisation war der Ubeltater. Der Lehrer und die Klasse
waren einfach nur kopfschuttelnd restlos entsetzt Gber solch einen haneblichenen
Unsinn. Doch dann gab mir unerwartet der vortragende Schuler vollkommen recht:
im KZ-Buch, das er gerade referierte und das Anlal3 der kurzen Einwirfe war, wurde
genauso argumentiert, wie ich es getan hatte. Seit diesem Triumph &3t mich das
Thema nicht mehr los. Nochmals: die meisten Menschen kénnen nicht in
Zusammenh&ngen, sondern nur in ideologischen Kurzschlissen denken, d.h. sie
konnen Uberhaupt nicht denken!

Reich hat immer nach den Zwischengliedern, dem funktionellen Kontinuum der
Ablaufe gesucht, z.B. bei seiner Bionforschung den Zeitraum zwischen Aufguf3 und
dem Nachweis von Amében, die Zwischenglieder zwischen einer psychischen
Einstellung und dem somatischen Krankheitssyndrom, oder der konkrete Schritt
zwischen Unterbau und Uberbau, den der Marxismus immer nur abstrakt postuliert
hatte. Ihm ging es stets um ,den Nachweis des Kontinuums der Funktion®, wie er sich
ausdrtickte (Reich 1937, S. 52). Die mechanistische Soziologie umgeht dieses
Problem des ,Kontinuums der Funktion“ mit dem ,um zu“. Es werden ganz einfach
Kausalitaten postuliert und sogar empirisch ,nachgewiesen®, doch nach den
Zwischengliedern sucht man in diesen Untersuchungen vergebens.

Im Reichschen Denken gibt es kein ,um zu“ mehr, da erst die Grundlage der
Funktion da sein muf3. Dies kann man besonders schén anhand der Phylogenese
des Auges illustrieren. Das Auge entwickelte sich nicht, ,um zu“ sehen, sondern eine
Korper6ffnung ibernahm nacheinander verschiedene Funktionen bis sich im
»Kontinuum der Funktion® schlief3lich das Auge ausbildete. Genauso muf auch in
einer funktionellen Soziologie anstelle des ,um zu“ der funktionelle Zusammenhang
treten. Dieser funktionelle Zusammenhang, sozusagen das ,Substrat des
Kontinuums der Funktion®, ist der Charakter.

Aus einer noch tieferen orgon-energetischen Sicht sind gesellschaftliche Konflikte
unlosbar mit ,dem Leben selbst* verbunden, denn ohne Ausgrenzung, Abgrenzung
und Ausscheidung gabe es kein Leben! Reich definiert Leben mit Ausgrenzung:
Leben ist Orgonenergie, die in einem Membransack gefangen ist (Reich 1951a).

'® Das einzige, was allen orgonomischen Theorien entgegenluft ist die manchmal extreme
Lendenlordose bei genitalen Naturvdlkern. Zum Thema Hohlkreuz und zuriickgezogenes
Becken siehe Doucleff 2015.
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Auch die Psyche funktioniert auf der Grundlage von Ausgrenzung. Das fangt mit dem
Ausblenden des Tickens des Weckers und der Stral3engerausche an und hort mit
dem Ausgrenzen bestimmter Dinge auf, die nicht zur eigenen Identitat passen. Auch
die Gesellschaft beruht auf Ausgrenzung, wie jede Schimpansen-, Gorilla- und
Bonobo-Horde zeigt. Man kdnnte geradezu von einer ,primordialen Panzerung®
(mein Begriff) oder so sprechen. Selbst das Dreischichtenmodell ist auch auf den
Lungepanzerten“ Menschen anwendbar. Aber genau hier kann man auch den alles
entscheidenden Unterschied festmachen:

Die mittlere Schicht ist unbedingt notwendig, um den Kern von der Umwelt und
umgekehrt die Umwelt vom Kern zu schiitzen. Auch der Gesuindeste mul3 in der
gesundesten Gesellschaft die biophysische Mdglichkeit haben, sich zeitweise nach
aul3en hin abzupanzern bzw. innere Impulse zurtickzuhalten, z.B. im Spiel der
Geschlechter. Leider wird in unserer Gesellschaft aus dieser nattrlichen Funktion
(zeitweilige Abpanzerung, zeitweilige Kanalisierung der Energie) der mittleren
Schicht eine sekundéare Funktion: aus der funktionellen mittleren Schicht wird die
vollkommen dysfunktionale sekundare Schicht (Crist 1993).

Hier kann man dann wiederum zwei Grundstdrungen unterscheiden: der
triebgehemmte Charakter, der wie der Zwangscharakter, tendenziell nur noch aus
Abgrenzung besteht — und der triebhafte Charakter, bei dem diese
Abgrenzungsfunktion vollkommen zerstort ist, der Spielball seiner Triebe ist und der
dann durch ein ,isoliertes Uber-Ich*, d.h. eine um so gréRere Abgrenzung zeitweise
bestraft wird (Reich 1977).""

Gewalt entsteht immer dann, wenn die ,gesellschaftliche Panzerung“ in Zeiten des
Umbruchs nachgibt. In den Tagen gesellschaftlicher Ruhe war die Gewalt in der
Panzerung gebunden und der Normale und der Abweichende standen in einem
Verhaltnis des Gegensatzes und gleichzeitig der wechselseitigen Anziehung. Dieser
gesellschaftliche Zustand wird z.B. in Komddien gezeigt, wo stets ein
gesellschaftlicher Aul3enseiter fur ,Unruhe” sorgt, am Ende die Gesellschaft aber
gefestigter ist als zuvor:

der Normale der Abweichende Gl.9

Mit der Auflosung der gesellschaftlichen Panzerung wird die Gewalt freigesetzt, es
kommt zu einem unversodhnlichen, auf Vernichtung zielenden Gegensatz wie in der
Tragddie, der schlie3lich die Gesellschaft als Ganzes zerreil3t:

der Normale der Abweichende Gl. 10

7 Uber-Ich und Panzerung sind funktionell identisch, Baker 1967.
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Der tiefste gesellschaftliche Gegensatz ist stets der zwischen Trieb und Abwehr, die
jeweils abwechselnd von den Normalen und den Abweichenden vertreten wird (siehe
Kapitel 11).

Bei jeder orgonomischen Theorie der Gesellschaft ist die ,Kontinuitat der Funktion®,
wie Reich sie etwa bei der Krebsbiopathie vorgelegt hat, nachzuweisen. Leider gibt
es bei der Gesellschaft keine ,Mikroskope®, ,Labormause” und ,Klinik“ (im engeren
Sinne), sondern nur spinnerte Gesellschaftstheorien a la Frankfurter Schule,
nichtssagende Statistiken, idiotische Umfragen und Field Work (man versucht im zu
untersuchenden Milieu zu leben) — alles ziemlich zerstiickelt und nichtssagend.

Als ihm seine Schuler langatmige Anamnesen ihrer Patienten vorlegten, meinte
Reich, dal3 eine halbe Seite geniigen misse, um die Vorgeschichte des Patienten zu
beschreiben, mehr wiirde nur verwirren und in die Irre leiten. Fir Reich war die
,biographieanalytische Methode® also in erster Linie die Kunst des Weglassens. Es
ging darum, den roten Faden hervorzuheben, der eine Diagnose und damit eine
Vorhersage des zukinftigen Verhaltens des Patienten ermoglicht. Auf die Soziologie
Ubertragen, wo es nicht um das Verhalten von Einzelnen, sondern um das ganzer
Gruppen geht, wirde das eine noch weitere Reduzierung und Typisierung bedeuten.
Ein radikales Absehen von allen zufélligen Besonderheiten und ein drastisches
Hervorheben des Verhaltensmusters, das durch alles Geschehen hindurchgeht — mit
anderen Worten die Bestimmung der Charakterstruktur. Ist diese ,soziologische
Diagnostik® korrekt durchgefiihrt, mifte sie die Vorhersage zukilnftigen Verhaltens
ermoglichen. Man bestimmt den Verlauf des Flu3betts, in dem sich die Gruppe, die
man untersucht, bewegt, und kann so sagen, wie sie sich in Krisensituationen
verhalten wird.

Man beschreibt also die Art des strukturellen Zwangs, dem die betreffende Gruppe
unterliegt und stellt fest, an welche Art von ,emotionaler Verschworung“ der Einzelne
teilnimmt. Es ist vollkommen uninteressant, wie sich der Einzelne verwandelt und
welche Verlaufskurve sein Leben nimmt. Das ist alles nur psychologisches ,Noise“.
Wichtig ist nur das, was sich nicht verandert, d.h. das biologische
Panzerungsmuster, das sich in den konstanten, fixen, sich ewig wiederholenden
Verhaltensmustern zeigt. Soziologisch ist nur das von Bedeutung, was allen
Panzerungsmustern der untersuchten Individuen gemein ist. Das laf3t sich dann in
einer einfachen orgonometrischen Gleichung ausdriicken. Auf Grundlage dieser
Analyse lassen sich konkrete MalRnahmen vorschlagen, wie man ein soziales
Problem angehen kann.

Wie in Kapitel 11 gezeigt, kann man sich der Soziologie prinzipiell von zwei Seiten
her nahern: von der Psychologie her oder von der Biologie her.

Das erstere kann ganze schnell in einen primitiven Psychologismus abrutschen—
gegen den Reich ganze Bicher geschrieben hat (z.B. Reich 1951c), in denen es
darum ging, dafl man Begriffe wie ,das UnbewuRte*, ,das Uber-Ich“ oder ,das Es*
nicht auf die Gesellschaft Gibertragen kann, da das soziale ein eigenstandiger
Funktionsbereich ist. Hier ist die Sache vergleichbar mit der Krebsforschung, wo die
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Reichschen Erkenntnisse allzuleicht in eine oberflachliche ,Psycho-Onkologie®
aufgehen.’®

Die Orgonomie nahert sich der Soziologie heute eher ,von der anderen Seite her”,
d.h. durch Ubertragung biologischer Vorgénge (etwa die Krebsbiopathie) auf
gesellschaftliche Vorgange (etwa die kommunistische Unterwanderung einer
Gesellschaft wie etwa China in den 1920er bis 1940er Jahren) hergestellt werden.
Wie in Kapitel 13 gezeigt werden wird, gibt es zwischen der biopathischen
Schrumpfung im Organismus und dem ,Werteverfall“ in einer Gesellschaft, zwischen
Krebszellen und ,Parteizellen®, etc. funktionelle Identitaten. Genauso kénnen wir
beispielsweise den Untergang des Realsozialismus begreifen: der Tumor zerfallt, der
Krebs l6st sich auf, aber das gesellschaftliche Elend verschlimmert sich eher, weil
der Organismus mit den Abbauprodukten nicht fertig wird, es zu Entziindungen
kommt, sekundar eine latente Schrumpfungsneigung aktiviert und dergestalt der
Schrumpfungsprozel} intensiviert wird, etc.

Hier besteht natirlich die Gefahr platter Analogiebildungen und biologistischer
Entgleisungen. Dazu ist zu sagen, dafl3 es einen gewaltigen Unterschied zwischen
Analogie und Funktionsverwandtschaft gibt (wie in Kapitel 13 ausgefihrt werden
wird) und dal? man Soziologie nur dann betreiben kann, wenn man (wie in Kapitel 11
dargelegt) sie korrekt zwischen Biologie und Psychologie verortet.

Um soziologische Prozesse zu verstehen, etwa die Dynamik eines Lehrerkollegiums,
ist es naheliegend vom allgemein gesicherten CFP (das Gemeinsame
Funktionsprinzip) auszugehen:

Mystizismus
gesellschaftliche
Panzerung Gl. 11

Mechanismus

Diese eine Gleichung, so Charles Konia, erklart alle soziologischen Prozesse in einer
gepanzerten Gesellschaft (Konia 2008). Jedenfalls das Wesentliche! Es erklart zwar
nicht, warum Lehrerin Mller, die auf starken Kaffee steht, und Lehrerin Schmidt, die
nur gefarbtes Wasser trinken will, sich wegen der Kaffeemaschine im Lehrerzimmer
ewig in den Haaren liegen. Sie erklart aber die wirklich wichtigen
Auseinandersetzungen zwischen den progressiven und den reaktionaren Lehrern —
und warum beide ihren Schilern nicht helfen kdnnen — weil sie in dem CFP
.gesellschaftliche Panzerung® gefangen sind.

Was ich hier schreibe, ist leeres Geschwafel, solange ich nicht die Kontinuitat der
Funktion darlege. Ich mul3 zunachst aufzeigen, wie es zu der gesellschaftlichen
Panzerung gekommen ist, also zu einem tieferen CFP vordringen (OR-DOR,

18 Auch wenn von der nach einem Boom heute niemand mehr spricht.
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Saharasia, etc.pp.), d.h. erst mal zeigen, wie der ,Baum® einer umfassenden
orgonometrischen Gleichung entstanden ist. Und dann muf3 ich nachvollziehbar
machen, wieso es gerade zu der obigen ,Grund-Bifurkation“ gekommen ist: Weil
Mechanismus und Mystizismus die einzigen beiden Arten sind, wie der durch die
Panzerung zweigeteilte Organismus seine Umwelt wahrnehmen kann! Ich muf3
zeigen, wie diese Dichotomie alle gesellschaftlichen Institutionen durchdringt, bis
hinein in die Lehrerschatft, die ihre ganz spezifischen Charakteristika hat (z.B. kaum
Lebenserfahrung). Schlief3lich muf3 ich zeigen, wie sich das im Lehrbetrieb dul3ert
und schlief3lich auf den einzelnen Schuler auswirkt.

Kontinuitat der Funktion bedeutet also vom Samen, aus dem sich der Baum
entwickelte, iber den Stamm bis zum auf3ersten Blatt und dem Insekt vorzudringen,
das auf dem Blatt sitzt. Konkret also vom kosmischen OR-DOR-Metabolismus tber
Saharasia zur franzosischen Revolution, dem Preuf3ischen Schulwesen, den
gesellschaftlichen Kampfen zwischen Progression und Reaktion, ,,68% bis hin zum
Lehrerkollegium der Gesamtschule von Wuppertal-Ost und dem Schiler Kevin
Schulz. Dazu brauche ich nicht den ganzen Baum aufzeichnen, was eher
kontraproduktiv wére (und eh praktisch unmdglich), aber ich muf3 die rote Linie
aufzeigen, die vom CFP zu einer bestimmten Variation fihrt. Das ware die Aufgabe
eines Fachsoziologen. Aufgabe der Orgonometrie kann nur sein, daf3 sich der
Soziologe vom Fach nicht im Wirrwarr des Baumgeasts hoffnungslos verirrt und
verwirrt. Und genau das ist mechanistische Soziologie: Das einzige, was man
davontragt, wenn man sich mit ihr beschéftigt sind Kopfschmerzen, weil nie das
Wesentliche berthrt und logisch klar entfaltet wird: die Hilflosigkeit des gepanzerten
Menschentiers und seine Folgen.

Um zur Ubertragung von der Biologie zur Soziologie zuriickzukehren: Vergleichen ist
wirklich ein leidiges Thema. Grundsatzlich kann man Dinge nur verstehen, wenn man
sie vergleicht und ,relativiert®. Vergleiche fihren nur dort ins Leere, wo Dinge
verglichen werden, die keine gemeinsamen Ursachen haben. Zum Beispiel ist es
einfach nur eine polemische Schweinerei, wenn ich den Holocaust mit einer
Naturkatastrophe in China vergleiche, die 6 Millionen Opfer zeitigte. Es ist aber
sinnvoll, Auschwitz (,Rassenkampf*) mit dem Gulag (,Klassenkampf*) zu vergleichen.
Um etwa besser begreifen zu kénnen, wie das Unrechtfertigbare so ,,gerechtfertigt*
wird, daf3 Leute freiwillig mitmachen. Nichts kann nur mit Zwang funktionieren. —
Also, nur durch Vergleiche kann ich vom Konkreten abstrahieren und zu
gemeinsamen Funktionen durchdringen, die z.B. alle Arten von Massenmord
bestimmen.

Natdurlich ist es extrem problematisch eine Krebszelle mit einer KP-Zelle zu
vergleichen. Ich kann aber den Zerfall von Systemen miteinander vergleichen, etwa
das System Krebskranker und das System zaristisches Ruf3land. Das kann ich, well
das Soziale, das Psychische, das Somatische und das Bioenergetische eng
zusammenhangen. Genausowenig, wie das Psychische im freien Raum schwebt
(,Geist), sondern konkret in der biophysischen Struktur sich verkorpert, ist das
Soziale etwas vom Biologischen vollkommen Losgel6stes.
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13. Krebs und Kommunismus

Hans Hass spricht davon, dal die Einheiten, die einen von Krebs befallenen
Organismus bilden, zwar noch mechanisch gebunden sein kdnnen, aber was
Jletztlich die Bindung darstellt, sind Funktionsbereitschaften® (Hass 1970, S. 13). Die
Krebszellen rebellieren dagegen, d.h. gegen die Erfillung ihrer Funktion. Das
Verhaltnis des Teils zum Ganzen ist gestort. Kann also das ,Koordinationsfeld“ sie
nicht mehr einbinden, kommt es zur Entwicklung eines Krebsgeschwirs im
Organismus, zu organisierter Kriminalitat in der Gesellschaft oder im globalen
MalR3stab zur Entwicklung kommunistischer Staaten (neuerdings auch islamistischer
Gebilde).

Bei der Zelle und beim Organismus ist dieses ,Koordinationsfeld“ ein reales
physikalisches Feld: das ,mitogenetische Feld“ des Genoms und die ,Aura“ des
Korpers. Wir wollen zunachst auf die Stérung bei der Zelle eingehen:

Nach Reichs Der Krebs ist die orgonotische Zellerstrahlung ,,dasselbe, was die
Schulbiologie als ‘mitogenetische Kernstrahlung’ in der Zellteilung beschreibt” (Reich
1948). Ist diese Strahlung gestort, entsteht, F.A. Popp zufolge, Krebs. Popps Theorie
besagt, dal3 von der DNA ,Biophotonen® ausgesandt und empfangen werden, die im
Zellverband die biologischen Vorgéange regulieren. Krebs entstehe dann, wenn aus
irgendeinem Grunde diese Strahlung ihre Koharenz und damit ihre ordnende
Funktion verliert. ,Koharenz® bedeutet in diesem Fall, dal} wie beim Laser die
Lichtwellen der Biophotonen im Gleichtakt ausgesendet werden. Ist dieser gestort,
entsteht Krebs. Krebs ist so nichts anderes als Chaos (Bischof 1995).

Vergleicht man diese Zellen mit Menschen, die an Schizophrenie erkrankt sind (und
sieht man vom gesamtorganismischen Prozel3 der karzinomatésen Schrumpfungs-
Biopathie ab), kdnnte man Krebs als ,zellulare Schizophrenie® bezeichnen. Auch
Schizophrene leiden unter einer diffusen ,Aura“, der es an ,Koharenz“ mangelt. Als
Folgeerscheinung zerfallen Geist und Korper buchstablich in ihre Einzelteile. Ist fur
Forscher wie Georges Lakhovsky (1870-1942) und F.A. Popp die DNA der Ort, wo
das zelluare Strahlungsfeld gesteuert wird, stammt von der Orgonomin Barbara
Koopman das Konzept, dalR das ZNS das Energiefeld an den Organismus bindet
(Koopman 1986). So haben Menschen mit starker okularer Panzerung
(Schizophrene, Meditierende, Drogenkonsumenten, etc.) eine ausgedinnte,
desorganisierte, diffuse Aura.

In diesem Zusammenhang sind zwei neuere Forschungsergebnisse von Interesse.
Erstens wurde wiederholt nachgewiesen, dal die alte Beobachtung statistisch
hochsignifikant ist, dal3 Schizophrene friher altern, d.h. die Involution setzt, wie beim
Krebs, friiher ein.'® Zweitens haben Schizophrene, ebenfalls hochsignifikant, eine
geringere Herzfrequenzvariabilitat, was direkter Ausdruck ihrer generellen
Sympathikotonie ist (Clamor 2016). Der ,parasympathische“ Lebensfunken erlischt.

19 Inwieweit das kardiovaskulare Risiko verhaltensbedingt ist oder ob es eine gemeinsame
genetische Pradisposition fiir Schizophrenie und metabolische Stérungen gibt, dariiber
werde derzeit noch geforscht® (NN 2006). Wie ware es mit der bioenergetischen Struktur?
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Auch der modern-liberale (pseudo-liberale) Charakter leidet unter einer okularen
Blockierung. Bei ihm aul3ert sie sich im Intellektualismus (der typische ,intellektuelle
Augenausdruck, der bei wirklichen Denkern, etwa Mathematikern oder
Schachspielern, nur selten zu finden ist) und in einem entsprechenden
Orgonenergie-Feld. Elsworth F. Baker spricht von der ,totalen Devitalisierung® des
modern-liberalen Charakters (Baker 1967). Als soziopolitischer (also letztlich
pestilenter) Charaktertyp versucht der modern-liberale Charakter, im Gegensatz z.B.
zum schizophrenen Charakter, die Gesellschaft nach dem Muster seines
Energiesystems umzuformen, indem er sich der ,Koharenz® des gesellschaftlichen
Organismus subversiv widersetzt, neuerdings durch den ,Multikulturalismus®. Dies
muR zum Krebs fiihren — zum Kommunismus.?°

Die Krebsartigkeit des Kommunismus kann man sich am ehesten an seinen
Auswirkungen auf das 20. Jahrhundert vergegenwartigen. Am Anfang des letzten
Jahrhunderts gab es gerade mal eine Handvoll kommunistischer Berufsrevolutionare,
die ein halbes Jahrhundert spater die Halfte der Menschheit regierten — und an den
Rand des totalen Bankrotts gewirtschaftet hatten.”* Aber der Kommunismus hat nicht
nur direkt die Welt zerstort, sondern er war auch z.B. fur den Faschismus
verantwortlich. In Italien hatte sich Lenin durchgesetzt, die Arbeiterbewegung
gespalten und so eine Bresche in die machtige Arbeiterfront geschlagen, durch die
Mussolini bequem nach Rom marschieren konnte. Zehn Jahre spater marschierte
Hitler durch die Bresche, die Stalin zwischen die SPD und die KPD geschlagen hatte.

Es ist ein wirkliches Wunder, dal3 die Kommunisten ihr Zerstérungswerk nicht auf die
Spitze getrieben und die Erde in Nuklearasche verwandelt haben. Bekannterweise
vertrat ja Mao die Ansicht, China kénne einen Atomkrieg tberleben, wenn auch 300
Millionen Menschen stirben.

Hans Hass beschreibt die Krebszelle als genauso sinnlos zerstorerisch subversiv,
wie es die Kommunisten im letzten Jahrhundert waren: ,Die Krebszellen sind
Revolutionére, die den Korper von innen her amébenhaft verspeisen.” Wie die
Kommunisten verweigern die Krebszellen das, was Hass ,Bindung durch
Funktionsbereitschaft“ nennt. Umgekehrt beschreibt Reich in Menschen im Staat
den Kommunismus so, daf3 man an Krebs denken muf3 — als ,Verschwdérung und
Spionage, um menschliches Gluck und Wohlbefinden zu zerstéren®. Der
~grundlegende Charakterzug“ des Kommunisten sei ,Verschwérung und Verstecken
um seiner selbst willen“ und um ,Unruhe aus dem Hinterhalt zu stiften“. Das einzige
Ziel dieser Aktivitaten sei ,Macht ohne besondere soziale Ziele* (Reich 1953b).

0 Seine pestilente Vorgehensweise ist ganz einfach: vor der Machtiibernahme geriert er sich
als ,Liberaler”, um sich dann, kaum an der Macht, als Roter Faschist zu erweisen. Man
denke nur an all die ,68-Journalisten”, deren Meinungsdiktatur heute weitaus schlimmer ist
als sie zu jenen Zeiten war, als sie in ihrer Jugend fiir Meinungsfreiheit auf die StralRe
gingen.

1 Zum Beispiel war die Fleischversorgung der russischen Bevélkerung zur Zeit des Zaren
besser als am Ende der Sowjetunion!
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Ende 1988 erschien folgender bemerkenswerte Kommentar Gber die Hamburger
,2Hafenstralle” in der Bild-Zeitung:

Die Hafenstral3e ist wie ein Krebsgeschwur. Da die
Stadtregierung auf den chirurgischen Eingriff verzichtet hat,
breitet sich die Krankheit unaufhaltsam aus. Man kann mit
Krebs keinen ,Vertrag“ schlie3en.

In diesen drei Satzen findet sich die Quintessenz der Haltung der Orgonomie zum
Kommunismus. Auch das Beispiel ist sehr gut gewéhlt, denn in Hamburg finden wir
in verkleinertem Mal3stab exakt die gleiche Situation wieder, unter der die Erde seit
der Oktoberrevolution krankt. Da man auf chirurgische Eingriffe verzichtet und mit der
organisierten Emotionellen Pest ,Vertrage“ geschlossen hat, breitete sich der rote
Krebs bis heute unaufhaltsam aus. Heute haben angesichts der morderischen Antifa
anstandige Birger Todesangst auf die Stral3e zu gehen. ,Rechte” Versammlungen?
Undenkbar!

Als ich mal Sonntagfriih an den Hausern in der Hafenstral3e vorbeiging, prangten an
der Fassade zwei grof3e Banner. Das obere lautete im typischen Anarchistendeutsch
.iInnenMinister Konferenz lahmlegen!“, das untere ,Bewegungsfreiheit fur alle®. Im
Klartext: das Immunsystem lahmlegen und den Krebszellen vollkommene
Bewegungsfreiheit geben. Diese Interpretation tut der tatsachlich intendierten
Aussage kaum Gewalt an!??

Die Krebsartigkeit des Kommunismus kann man auch an der Burokratie
kommunistischer Systeme festmachen. So vertritt Reich in Zeugnisse einer
Freundschaft die Meinung,

daR’ Burokratie nicht notwendig ist, sondern daf3 sie zu
vergleichen ist mit wucherndem Krebs im Korper der
Gesellschaft, die arbeitet, die Wahrheit sucht, die die
Lebensbedingungen verbessert — und die unter den Burokraten
leidet. Heute funktioniert der soziale Prozel3 auf zweierlei Art:
durch den wirklichen Arbeitsprozel3 selbst und durch die
Burokratie, die sich diesem Arbeitsprozel3 aufstilpt. (Placzek
1986)

Letztlich ist der Kommunismus genauso wie der Krebs gegen die
,Energieproduktion* gerichtet.?® Dies zeigt sich in seiner Haltung zum Geld und in
seinem inharenten Antisemitismus.

Dal? der Kommunismus mit der zellularen Krebserstickung funktionell identisch ist,
sieht man auch an Marxens Konzept, die kapitalistischen Wirtschaftszyklen im
Sozialismus aufzuheben. Er wollte die orgonotische Pulsation aus der Wirtschaft

?2 Neuerdings kommt der durch die ,HafenstraRe* unterstiitzte Drogenhandel durch Neger
hinzu, sogenannte ,Asylanten®.

23 Man denke allein schon an die ,-energiewende®, die uns vom krypto-kommunistischen
Merkelregime aufoktroyiert wurde.
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beseitigen! Denkt man daran, daf? die Zyklen der Wirtschaft und der Natur im
kosmischen Orgonenergie-Ozean konfundiert sind, wird ersichtlich, welche wahrhaft
kosmische Dimension die kommunistische Bedrohung hat.*

Bezeichnenderweise hebt sich der Dialektische Materialismus im Historischen
Materialismus selber auf, wenn im utopischen Kommunismus alle Widerspruche, die
Triebfeder also, verschwunden sind. Hier geben die Kommunisten selbst zu, daf3
Kommunismus identisch mit DOR, mit dem Tod ist!

Im Kommunismus kommt das Wirtschaftsleben zum Erliegen, genauso wie in der
Krebsbiopathie die ,Energieproduktion® des Organismus langsam versandet. Wie es
Alphonso de Lamartine (1790-1869) in seinem Aphorismus, der in keiner
Kalenderspruch-Sammlung fehlen darf, ausdruckte: ,Leben mul® stromen. Wasser,
das nicht flie3t, bedeckt sich mit Schaum und fault.”

Genauso wie Krebsgewebe weniger spezialisiert ist als gesundes Gewebe, wendet
sich auch der Kommunismus gegen Arbeitsteilung und Spezialistentum. Das mag
auch damit zusammenhangen, dal} der Spezialist tendenziell die Macht der Partei
aufhebt, denn er ist der einzige, der auf seinem Fachgebiet Entscheidungen féllen
kann. Kommt noch, wie im Kapitalismus, der Konkurrenzdruck hinzu, missen
Entscheidungen schnell und d.h. auf unterer Ebene getroffen werden. So tendiert der
Kapitalismus von allein zum autonomen Funktionieren der Arbeitsdemokratie — zur
Selbstbestimmung. Im Sozialismus wird dem hingegen den Menschen die
Eigenverantwortung abgenommen. Nicht sie steuern, sondern werden gesteuert.

Zusammengefaldt kann man sagen, dal’ es durch Energieverlust zum Zerfall kommit,
zur Emanzipation aus dem heterogenen, hochenergetischen Gesamtzusammenhang
(,Anarchie®), was zu einer Reorganisation auf weitaus primitiverem Niveau mit fast
durchgehender niedrigenergetischer Homogenitat fihrt (,Normalisierung®). Charles
Konia hat diese funktionelle Identitat im Detail ausgefihrt in seinem Aufsatz ,Cancer
and Communism“ (Konia 1986b):

Kommunismus
ZERFALL des biologischen Systems (Gesellschaft)
(Individuum, Gesellschaft) mit Gl. 12
REORGANISIERUNG auf einem
niedrigeren Energieniveau Krebs

(einzelner Organismus)

?4 Siehe Die Zyklen des Himmels von Guy Lyon Playfair und Scott Hill, wo sie sich mit dem
parallelen Verlauf der Zyklen der Natur und der Wirtschaft auseinandersetzen (Playfair,
Hill1979, S. 203-208).
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14. Ubertreibt es die Orgonomie mit
dem Analogieschlul3?

Nehmen wir als Beispiel den an Goethe geschulten Ernst Jiinger, der Anfang der
1943 in seinem Widerstandsessay Der Friede schrieb:

Die Formen des autoritaren Ordnungsstaates sind dort am
Platze, wo Menschen und Dinge technisch organisiert sind.
Dagegen mul} Freiheit herrschen, wo tieferes Wachstum
herrscht. So bildet die Natur die Muscheln: mit harter, strahlig
ausgepragter Schale und zartem Innern, in dem die Perlen
verborgen sind. In dieser Unterscheidung liegt die Wohlfahrt der
Staaten und das Gluck des Einzelnen.

Fuhrt es irgendwohin, wenn man derartig grundverschiedene Funktionsbereiche der
Natur miteinander vermengt? Die Organisierung der modernen Industriegesellschaft
mit — Meeresmuscheln? Soll das allen Ernstes mehr sein als das poetische Bild
eines Dichters? Nun, Goethe hat so gedacht und ist dabei zu bis heute anerkannten
naturwissenschaftlichen Entdeckungen gekommen. Und nicht zuletzt hat Reich so
gedacht, — zum Entsetzen seiner psychoanalytischen Kollegen, die daraufhin schon
frih auf einen ,psychotischen Prozel}“ schlossen. Bei Reich ging es, ganz so wie bei
Junger, um Amdoben, Pseudopodien, Mollusken, ,Panzer®, etc.

Wie ich an anderer Stelle mit Berufung auf Hans Hass ausgefihrt habe, muf3 bei
einem derartigen Denkansatz

entgegen der Ublichen biologischen Betrachtungsweise
beachtet werden, daf sich bestimmte Teile an und Vorgange in
einer Pflanze und einer Fabrik entsprechen, nicht weil sie
homolog (entwicklungsgeschichtlich verwandt) oder analog
(strukturell ahnlich) sind, sondern, wie Hass sich ausdrtickt, weil
sie ,funktionsverwandt® sind. Die Teile und Prozesse
entsprechen einander, wenn sie dem gleichen
Funktionskomplex dienen, etwa der Abwehr von Raubern, wie
z.B. die Stacheln einer Rose und der Werkschutz von BAYER.
(Hans Hass und der energetische Funktionalismus
www.orgonomie.net/hdomath.htm)

Trotzdem bleibt die Betrachtungsweise des Zoologen Hass streng
evolutionsbiologisch. Es geht um eine Aufgabe im Kampf ums Uberleben. Wie diese
Aufgabe geleistet wird, ist vollkommen irrelevant. Entsprechend kénnte auch Jingers
»=absurder Analogieschlul3“ durchaus Sinn machen.

Das ist zweifellos eine funktionalistische Herangehensweise. Reich ist in seinem

orgonomischen Funktionalismus jedoch einen Schritt weitergegangen. Bei ihm geht
es nicht nur um Aufgaben, mit denen sich die Organismen in ihrer Phylogenese und
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Ontogenese konfrontiert sehen. Derartige Fragen stellten sich auch ohne
Lebensenergie und lie3en sich auch ohne Lebensenergie beantworten. Anders sieht
die Sache aus, wenn man, wie Reich, von der ,Libido" ausgeht und sich mit ihrer
,Okonomie“ beschéftigt (,Orgasmusforschung®). Dann geht es auch um Fragen
autonomer, spontaner Energiebewegungen, die in unterschiedlichsten
Funktionsbereichen identisch sein kénnen.

WwWw.orgonomie.net



55

15. Ist die Gesellschaft ein
Organismus?

Zunachst muf3 man Wahrnehmung und Bewul3tsein voneinander unterscheiden. Die
Wahrnehmung ist eine primordiale Funktion, d.h. sie ist bereits in der kosmischen
Orgonenergie angelegt. Die Orgonenergie reagiert auf Reize auf eine sozusagen
slebendige® Art und Weise. In unserem Organismus finden sich entsprechende
Funktionen etwa im Immunsystem, das vollkommen unabhé&ngig von jedem
Bewul3tsein extrem komplexe Aufgaben erledigt.

Emotionen, Sensationen und schlie3lich Bewul3tsein (die Integration und
Koordination von Emotionen und Sensationen) tritt erst in Erscheinung, wenn sich
durch eine Membran ein kleiner Teil des Orgons vom restlichen Orgonenergie-Ozean
abgespalten hat. Es kommt zur Pulsation (die Grundlage der Emotionen) und zur
orgonom-formigen Bewegung (die Grundlage der Sensationen). Es entwickelt sich
ein ,Innenleben”...

Doch mit den bisherigen Ausfihrungen ist erst die eine Halfte der Voraussetzungen
fur ein Innenleben gegeben, denn mit dem Innenleben sind wir zu jenem Bereich
gelangt, den Freud untersucht hat. Das Innenleben ist nur in einem sozialen Kontext
denkbar. Vom ersten Augenblick an ist der Mensch von seinem sozialen Umfeld
abhangig, d.h. zunachst von der Mutter. Seelische Pathologie ist nichts anderes als
die Verinnerlichung eines pathologischen sozialen Umfeldes.

Der soziale Bereich ist tiefer als der psychologische Bereich (siehe Abb. 8) und
deshalb nicht mit dessen Mitteln beschreibbar, etwa den Begriffen der
Psychoanalyse. Eine Gesellschaft hat beispielsweise ebensowenig ein
,Unbewultes* wie etwa eine Wolke Emotionen hat!

Der soziologische Bereich geht aus dem biologischen Bereich hervor. Wie das
geschieht, kann man unmittelbar an Bionen beobachten, die dazu tendieren, sich zu
Einzellern zusammenzufinden, diese zu Vielzellern und diese wiederum zu
Gemeinschaften. Der entscheidende Unterschied ist, dal’ diese Gemeinschaften
naturlich nicht mehr von einer physischen Membran umgeben sind. An die Stelle
biologischer Funktionen treten funktionelle Entsprechungen, wie sie Hans Hass
beschrieben hat (Hans Hass und der energetische Funktionalismus
www.orgonomie.net/hdomath.htm). Die Membran entspricht dann funktionell der
»+Ausgrenzung®, die sich auf die verschiedenste Weise manifestieren kann.

Wir haben es mit vier Bereichen der Natur zu tun, die nach rechts hin immer
oberflachlicher werden und die deshalb nicht die jeweils links von ihnen liegenden
Bereiche adaquat beschreiben kénnen: 1. Physik — 2. Biologie — 3. Soziologie — 4.
Psychologie.

Von daher kann man die Gesellschaft durchaus als Organismus beschreiben, muf3
dabei aber vorsichtig sein, denn erstens hat der 3. Bereich seine eigenen
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GesetzmalRigkeiten und zweitens tendieren wir automatisch dazu wirklich alles in
Begriffen des 4. Bereichs zu erklaren, d.h. zu psychologisieren. Selbst die Physik
leidet darunter.

Doch selbst das ist noch nicht das ganze Bild, denn selbstverstandlich gibt es auf
einer ganz praktischen Ebene Ruckwirkungen von héheren auf niedrigere (,linkere®)
Bereiche. Man betrachte dazu die folgenden beiden orgonometrischen Gleichungen:

Organismen

physikalische

Orgonenergie Gl. 13
Unmwelt
Individuum

biologische

Orgonenergie Gl. 14
Gesellschaft

Organismen leben nicht nur passiv in ihrer ,physikalischen” Umwelt, sondern wirken
auf diese zuriick und schaffen damit aktiv ihre Umwelt. Das gleiche gilt erst recht fur
die Individuum und die Gesellschatft.

Dieses Thema durchzieht das gesamte Schaffen Wilhelm Reichs angefangen von

der Neurosenprophylaxe und kulminierend in seinen Bemihungen den Cloudbuster
fur eine Art ,Massentherapie“ zu nutzen.
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16. Das Ganze und seine Telle

Man kann unsere Beziehung zum gigantischen Organismus der Arbeitsdemokratie
Uber das zentrale Moment der nattrlichen Selbststeuerung verstehen: das Ganze
und seine Teile existieren in gegenseitiger Abhangigkeit. Versucht etwa das Ganze
auf Kosten einzelner Teile zu leben, wird es sich nur selber schadigen. Das gleiche
gilt fur das Teil, das nicht tberleben kdnnte, wenn es im Widerspruch zum Ganzen
stuinde. Dies wiederholt sich auf allen Ebenen:

GANZES TEILE

Weltgemeinschaft Gesellschaften
Gesellschaft Individuen
Organismus Organe Abb. 10
Organ Zellen
Zelle Organellen
(Bione)

Beispiele sind:

o seit jeher die willentliche Zerstérung eines europaische Gleichgewichts durch
die verschiedenen Grol3méachte auf dem Kontinent;

« die Marktwirtschaft kann ohne den ,ehrbaren Kaufmann® nicht existieren, die
Demokratie nicht ohne den ,gesetzestreuen Blrger — ,Vertrauen ist gut,
Kontrolle ist besser” ist der Beginn von Anarchie und Diktatur;

« wir alle kennen die Unmdglichkeit eines gedeihlichen Zusammenlebens, wenn
es keine Leitkultur gibt, an der sich alle orientieren (beispielsweise ein
gewisses Mal3 an GroRmut und Ritterlichkeit im alltdglichen Umgang mit
vollkommen Fremden — Dinge die aul3ereuropaischen Kulturen teilweise
vollkommen fremd sind);

« flr die organischen und zellularen Ebenen gilt ganz allgemein: Krankheit ist
der Zerfall der Ganzheit, der Einheit, des einheitlichen Funktionierens und
Reorganisation auf niederen Ebenen. Am Ende steht die Apoptose, der Zerfall
der Zellen in ihre Organellen.

So sind weltweites politisches Chaos, Anarchismus, Drogensucht und krebsiger
Gewebezerfall in T-Bazillen unvereinbar mit Selbststeuerung, zumal sie ihre
ebenfalls anti-arbeitsdemokratischen Gegenteile heraufbeschwdoren:
hegemonistischer Imperialismus, Polizeistaat, Spief3ertum und bésartige
Geschwulste. Auf die Wirtschaft Gbertragen lehnt deshalb die Orgonomie einen
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rucksichtslosen ,Manchester-Kapitalismus® des Jeder-gegen-jeden genauso ab wie
einen rigiden kollektivistischen Staatskapitalismus.

In Die Massenpsychologie des Faschismus hat Reich diesen Sachverhalt wie folgt
beschrieben:

Es ist (...) die politische Zerkluftung der Gesellschatt, die die
Staatsidee, und es ist umgekehrt wieder die Staatsidee, die die
soziale Zerkluftung erzeugt. Es ist ein circulus vitiosus, aus dem
man nur herausspringen kann, wenn man sowohl der
Zerkliftung wie der Staatsidee auf den Grund geht und beide
auf einen gemeinsamen Nenner zuruckfihrt. Dieser dritte
Nenner ist (...) die irrationale Charakterstruktur der
Menschenmassen. (Reich 1946)

Orgonometrisch kann man dies wie folgt fassen:

Staat
irrationale
Charakterstruktur Gl. 15

Chaos

Um also den Uber der Gesellschaft stehenden Staat unnétig zu machen, mufd man
die Charakterstrukturen der Menschen veréndern. Ohne vorher dieses angegangen
zu haben, den Staat abschaffen zu wollen, wirde nur zu mehr Chaos und von dort
zur Gegenreaktion fuhren, und so weiter im Kreis, bzw. in der Falle. Nur durch eine
Anderung des CFPs (Gemeinsamen Funktionsprinzips) ist dem schadlichen Kreis zu
entrinnen:

Freiheit
rationale
Charakterstruktur Gl. 16
(orgastische
Potenz) Ordnung

Ein CFP bestimmt die potentiell unendlichen Variationen, die das ganze System
bilden:
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1 ®.@) Gl. 17

Das CFP ist der eine Zentralpunkt, an dem man alles ,aus den Angeln heben kann®.
Die Gesellschaft ist nicht durch Manipulationen an den Variationen veranderbar, man
verfangt sich nur im Netz, sondern einzig durch eine radikale Veranderung, einen
Austausch der Wurzel (radix).

Genau auf diese Weise wurde seit Anfang der 1960er Jahre geradezu systematisch
eine autoritdre Gesellschaft in eine anti-autoritare Gesellschaft umgewandelt: durch
eine fundamentale Anderung der Kindererziehung (sozusagen der
»,Charakterproduktion“) wurde das CFP der Gesellschaft und damit alles verandert.
Man frage einen beliebigen Therapeuten: heute gibt es kaum noch die klassischen
Neurosen, wahrend alle Arten von ,Frihstérungen®, Suchterkrankungen und schrillen
Symptomen wuchern. Mit den desorganisierten Menschen hat sich entsprechend die
Gesellschaft verandert, die wiederum die Charakterbildung der Kinder bestimmt —
und so weiter im Teufelskreis.

Revolutiondre Veranderungen sind moglich! Schlie3lich umfafit eine Generation
gerade mal lacherliche 30 Jahre! Jeder kann etwas tun, schlicht dadurch, dal3 er
nicht mitmacht bei der gegenwartigen ,Kultur®. Stichworte sind ,Straight Edge*“, das
Hochhalten birgerlicher Tugenden und das Angehen gegen die
~>entimentalisierung” (,Betroffenheit®) im 6ffentlichen Diskurs. Ich verweise auf
Reichs Schrift Was ist KlassenbewuBtsein? (Reich 1934).%°

Nachdem sich innerhalb der Familie die ,Charakterproduktion verandert hat,
funktioniert der Charakter autonom und entwickelt eine Eigendynamik, die
vollkommen unabhangig von soziobkonomischen Bedingungen ist. Reich hat das in
Die Massenpsychologie des Faschismus dargestellt (Reich 1946).

Was hat konkret den etwa 1960 beginnenden Umbruch von einer autoritaren
(triebgehemmten) in eine antiautoritare (triebhafte) Gesellschaft zunachst in Amerika
und dann im gesamten Westen hervorgerufen? Es war der Triumphzug der
mechanistischen, ,maschinenhaften“ Lebensanschauung, wie Reich ihn in Die
Massenpsychologie des Faschismus beschreibt. Der Mensch verstand sich
zunehmend als Maschine, was zu einer Loslésung von seinem bioenergetischen
Kern fiuhrte (Reich 1946).

Dazu die folgende Stelle beim Doyen der amerikanischen Verhaltenspsychologie,
John B. Watson, der 1928 in seinem viel beachteten Buch Psychological Care of
Infant and Child die amerikanischen Mtter warnte:

% Siehe dazu auch meine Ausfiihrungen in Zukunftskinder
www.orgonomie.net/hdozukunft.pdf.
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Man kann Kinder auf verntinftige Art und Weise behandeln.
Behandeln Sie sie wie junge Erwachsene. Kleiden und baden
Sie sie vorsichtig und umsichtig. Verhalten Sie sich selbst stets
sachlich und freundlich-streng. Kiissen und umarmen Sie sie
niemals, und lassen Sie sie auch nicht auf lhrem Schol3 sitzen.
Wenn es sich nicht vermeiden 1ai3t, kiissen Sie sie auf die Stirn,
wenn Sie gute Nacht sagen. Schitteln Sie ihnen morgens die
Hand. Geben Sie ihnen einen Klaps auf den Kopf, wenn sie
eine schwierige Aufgabe besonders gut geldst haben.
Versuchen Sie es. Innerhalb einer Woche werden Sie
feststellen, wie einfach es ist, Ihrem Kind gegentber
vollkommen sachlich und doch freundlich zu sein. Sie werden
sich zutiefst dafir schamen, wie ruhrselig und gefiihlsduselig
Sie fruher mit ihm umgegangen sind (...) Deshalb durfen Sie
nie vergessen, wenn Sie in Versuchung geraten, lhr Kind zu
verw6hnen, dal? Mutterliebe ein gefahrliches Werkzeug ist. Ein
Werkzeug, das eine niemals verheilende Wunde aufreif3en
kann, welche die Kindheit ungliicklich und die Jugend zum
Alptraum machen kann, ein Werkzeug, das die berufliche
Zukunft Ihres Sohnes oder Ihrer Tochter und ihre Chancen auf
Eheglick zunichte machen kann. (z.n. Masson 2000, S. 237)

Hinzu kam der verhéngnisvolle Einflu3 der Psychoanalyse, man solle durch zu grol3e
Nahe nicht den Odipuskomplex provozieren, und tiberhaupt die Manie, alles zu
»=analysieren®. Das Resultat waren haltlose, verunsicherte Menschen, die zwar alles
Lhinterfragen®, aber niemals zum Kern der Sache vordringen.
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17. Die orgonomische Bio-Soziologie

Wie bereits in Kapitel 11 angeschnitten, ist ,Handeln® in vieler Hinsicht der
Grundbegriff der Soziologie. Max Weber definiert ,Handeln® als jenes menschliche
Verhalten, das der Handelnde mit einem subjektiven Sinn verbindet. Wir haben also
etwas ,Objektives” (Verhalten) und etwas ,Subjektives” (Sinn). Ein Paar, das sich
einer orgonometrischen Behandlung geradezu aufdrangt. Das ist aber beileibe nicht
alles, denn das ganze ist sogar noch ,orgonometrischer®, da Sinn und Verhalten per
se untrennbar mit dem Begriff ,Funktion® verbunden sind: ,Welchen Sinn hat das
alles?” ist identische mit der Frage: ,Welche Rolle spiele ich?“, was wiederum
identisch ist mit: ,Wie soll ich mich verhalten?“ Oder man nehme die
Wortzusammensetzung ,Wahrnehmung der Rolle®, was im Deutschen sowohl eine
bestimmte Wahrnehmung (der Rolle) als auch ein bestimmtes Verhalten (das zur
Rolle pal3t) bedeuten kann.

Auf diese Weise rlckt der ,Charakter”, die ,Charakterstruktur” im Sinne Reichs von
selbst in den Mittelpunkt der Soziologie. Anstatt sich in den Fragen von Sinnhaftigkeit
und Rollenverhalten zu erschopfen, ergriindet der orgonomische Funktionalismus
den biologischen oder besser gesagt bioenergetischen Hintergrund. Was das konkret
bedeutet, wird eben am Begriff des Charakters deutlich.

Die Soziologie kann nicht tief genug blicken, weil sie nicht begreift (d.h. es ist ihr
methodisch nicht zugénglich), daf3 der Charakter kein (jedenfalls kein primares)
soziologisches, sozio-psychologisches, psychologisches Problem ist, sondern ein
biologisches.

Die Soziologie wird wie folgt in den generellen Naturprozel eingeordnet:

Wahrnehmung
orgonotische
Stromung in Gl. 18
einem Membransack

Erregung

Diese Gleichung gilt fur alles Lebendige vom primitivsten Bion bis zum Menschen.
Beispiel Immunsystem (frei nach Konia 1993):
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Wahrnehmung
orgonotische (des Allergens)
Stromung im Gl. 19
plasmatischen
System Erregung (Bewegung der
Antikorper)

Entsprechend findet sie sich im Bereich der orgonomischen ,Bio-Soziologie“ wie folgt
wieder:

Wahrnehmung
orgonotische (Sinn)
Stromung in Gl. 20
einem Membransack
(Charakterstruktur) Erregung

(Verhalten)

Sowohl der Sinn als auch das Verhalten werden durch die (gesellschaftlich
relevante) Charakterstruktur bestimmt. Beides bestimmt seinerseits das soziale
Handeln.

Leider kommt das Soziale in dieser Gleichung zu wenig zum tragen. Ich muf3 daran
denken, dal3 der Charakter zwei Aspekte hat, die sich gut in die Gleichung
einpassen:

1. ist der Charakter funktionell identisch mit Uber-Ich und Ich-ldeal, also der
Verankerung sozialer Wertvorstellungen im Individuum; und

2. mit stereotypen Verhaltensmustern, die durchweg nur Ubertreibungen
natirlicher biologischer Impulse sind:

Uber-Ich und
Ichideal (Sinn)
Charakter- Gl. 21
struktur
,oio—-automatische™
Verhaltensmuster

In diesem Sinne wirde eine ,charakteranalytische Soziologie“ (im Anschlul® an Max
Webers ,verstehender Soziologie®) einerseits die zu untersuchende Symbolwelt, d.h.
vor allem die Werte und Ideale, nach denen sich die Individuen einer Gruppe richten,
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zu entschlusseln trachten — und andererseits sich in die stereotypen
Verhaltensmuster, d.h. letztendlich in die Uberwiegende Panzerstruktur dieser
Individuen einfiihlen. Konkret bedeutet dies etwa, wenn wir die heute 14jahrigen
Mittelstandkinder und ihre Subkultur (bzw. die bei ihnen tberwiegende Subkultur)
untersuchen wollen, dal3 wir das Ich-Ideal entschlisseln, das alle beherrscht
(Stichworte: Markenklamotten, Coolness, Fun) und uns gleichzeitig in sie
hineinfihlen: etwa dal3 sie unter einer mangelnden Becken- und Beinpanzerung
leiden und deshalb mehr am Kopfende gepanzert sind, deshalb keine sexuelle
Erregung ertragen kdnnen, zu Kontaktlosigkeit neigen, nicht wirklich wiitend, sondern
nur ,hysterisch“ werden kdnnen, etc. Das muf® man wirklich kérperlich
nachempfinden, um es zu verstehen.
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18. Der Gordische Knoten der
Orgonometrie

Der Gordische Knoten der Orgonometrie ist gleichzeitig der Gordische Knoten des
menschlichen Denkens schlechthin, das immer an der einen Frage Schiffbruch
erleidet: \Was ist Zeit?" Diese Frage kann nicht beantwortet werden, weil allein schon
die Fragestellung dem mechano-mystischen Denken entwachsen ist. Wir neigen
dazu Prozesse zu ,Substantialisieren” und zu ,Personifizieren®. Wir sprechen
beispielsweise von ,der Evolution®, als ware die ein Gegenstand wir etwa ein Haus.
Daruber hinaus macht diese ,Evolution“ auch noch etwas, so als ware sie eine
Person, ein ,Gott". Das ist nicht weit vom germanischen Gaétterhimmel, wo nicht
atmospharische Prozesse, sondern ,Gott Thor“ es donnern lie. Genauso verhalt es
sich mit ,der Zeit“. Wir wollen sie verstehen, so als sei sie ein greifbarer Gegenstand.

Sprechen wir deshalb nicht von ,Zeit“, sondern lieber von ,dem Nacheinander®.
.Nacheinander” ist so konkret, dafl® wir gar nicht auf die Idee kommen, es zu einem
metaphysischen Begriff zu Uberhdhen. ,Der Raum® ist dann entsprechend das
.,Nebeneinander, hier reduziert auf die Dimension Lange L.

Wir haben dann:

{ = Nacheinander = Zeit Abb. 11

L = Nebeneinander = Raum Abb. 12

Daraus ergeben sich zwei Gleichungen:

L/t Abb. 13

t/L Abb. 14

Abb. 13 beschreibt die Bewegung, bei der das Nebeneinander (L) durch das
Nacheinander (t) Gberwunden wird. ,Ich gehe vom Blro zum Bahnhof.“ Der
Widerstand, den ich dabei zu Uberwinden habe (,Reibung®) beschreibt Abb. 14. Man
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kann sagen, daR ,das Uberwinden* (t) durch das Nebeneinander (L) eingeschrankt
wird.

Kommen wir nun zu den beiden Gleichungen, die einem an der Orgonometrie irre
werden lassen kénnen:

L t Gl. 22

t L Gl. 23

In Gl. 22 wird das Nebeneinander (L) in ein Nacheinander (t) tUberfiihrt und damit der
Raum (L) aufgehoben. An zwei getrennten Orten geschieht ohne kausale
Verbindung (,Bewegung®) etwas gleichzeitig. In unserem Beispiel: im Buro und am
Bahnhof, in der gesamten Stadt (dem Raum L), kommt es parallel zu einem
Nacheinander, d.h. die Stadt funktioniert als Einheit.

In Gl. 23 wird das Nacheinander (t) in ein Nebeneinander (L) tberfuhrt.
Beispielsweise schlagt sich das Nacheinander der Evolution im Nebeneinander der
Gene nieder. Diese Gene schranken dann unser Funktionieren ein, sind sozusagen
,Widerstand“ (vgl. Abb. 14).2°

% \gl. Zukunftskinder: 2. Die Vererbungsfrage, a. Genetik und Epigenetik.
www.orgonomie.net/hdozukunft.pdf.
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19. Die orgonomische Bio-Okonomie

Dieses Kapitel wurde von den Beitragen des Orgonomen Robert A. Harman zur
Okonomie inspiriert (Harman 2010, Harman 2011a, Harman 2011b, Harman 2014,
Harman 2015).

Ursprunglich setzte sich die Menschheit aus kleinen Clans zusammen, die sich mehr
oder weniger feindlich gesonnen waren. Ganz ahnlich den Zustanden, die wir bei
Schimpansenhorden beobachten, die sich wie ,Strallengangs® ab und an blutige
Revierkampfe liefern. Die einzelnen Clans fanden erst durch quasi ,Kreditgeschafte®
dauerhaft zueinander und konnten einigermalfen friedliche Gesellschaften bilden. Bei
den besagten ,Kreditgeschaften“ ging es um Geschenke, die den Beschenkten
implizit verpflichteten ein wertvolleres Gegengeschenk zu geben. Das war
sozusagen der erste ,ZinsstrelR®, ging es doch um die Gefahr des Gesichtsverlusts
und des sozialen Todes (der zwangslaufig den physischen Tod nach sich zog, denn
auf sich allein gestellt, konnte niemand Uberleben).

Uber die Trobriandrische Wirtschaft schrieb Bronislaw Malinoski:

Die umstandliche Wirtschaftsform der Eingeborenen erweist
sich als méachtiger Antrieb zu sachlichen Hochstleistungen.
Wrde der Eingeborene nur gerade so viel arbeiten, daf3 er
seine unmittelbaren Bedurfnisse befriedigen konnte, wirde er
nur von rein wirtschaftlichen Erwagungen ausgehen, so hatte er
keine Veranlassung, einen Uberschul? zu produzieren, den er ja
nicht kapitalisieren kann. Tief wurzelnde Triebfedern, wie
Ehrgeiz, Ehre und moralische Pflicht, haben ihn ein relativ
hohes Niveau an Leistungsfahigkeit und Organisation erreichen
lassen, das es ihm erlaubt, in Zeiten der Dirre und des
Mangels gerade genug zu erzeugen, um die schlimmen Zeiten
Uberstehen zu kénnen. (z.n. Reich 1951c, S. 80)

Durch den Zusammenschlul3 der Clans kam es zu wachsender Arbeitsteilung und
die ,Kreditgeschafte* betrafen schlielRlich auch Guter: Wildbret, Fisch, Topferwaren,
Frichte, etc. Beispielsweise a3t sich schon sehr friih der ,Handel“ mit Sperrspitzen
Uber ganze Kontinente hinweg nachweisen. Das, was ursprtinglich die Clans
zusammengefuhrt und zusammengehalten hatte, organisierte nun die
Arbeitsdemokratie: ein untberschaubares Netz gegenseitiger Verpflichtungen.

Das besondere dabei ist, daf? es bei diesem Handel gar nicht so sehr um die
,Grundversorgung“ ging, sondern vielmehr um die Befriedigung immer neuer
(,kunstlicher®) biologischer Bedurfnisse. Die Erfindung des Feuers oder der
Pfeilspitze zog jeweils einen ganzen Rattenschwanz neuer ,Produkte” und
Dienstleistungen nach sich. Dies hielt zuséatzlich die bioenergetische Spannung
aufrecht. Im Vergleich zur ,Schimpansenhorde®, wo es nur um Frichte, Nisse und
ab und an etwas Fleisch ging, fuhrte das zu einem stetigen Anstieg des
orgonotischen Kapazitatsniveaus.
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Es ist offensichtlich, da® dieses System sehr zerbrechlich ist, da es auf ,klnstlichen”
Bedurfnissen, vor allem aber auf einem beruht: Vertrauen. Der blof3e Austausch von
Waren, gar von denen des ,,Grundbedarfs®, ist eine mechanische
Verfallserscheinung der Okonomie, an deren Ende der Kommunismus steht: die
Ruckkehr zur Schimpansenhorde.

Den besagten Austausch stellten sich die Okonomen traditionellerweise so vor, dal
der Mann im Hinterland Fisch bendtigt und sie vom Mann am Meer kriegt, der dafur
(idealerweise sofort) Gemuse erhalt. Historisch und funktionell steht am Beginn
O0konomischer Aktivitdten jedoch das Eingehen gegenseitiger Verpflichtungen tber
lange Zeitstrecken hinweg. Es geht um das Verhaltnis von Schuldner und Glaubiger.

Beim einfachen Warenaustausch bilden der Produzent und der Konsument eine
einfache funktionelle Variation (Konia 2008):

Konsument Produzent Gl. 24

In einer langeren Geschaftsbeziehung wandelt sich das in einen einfachen
.=anziehenden“ Gegensatz:

Konsument Produzent Gl. 25

Die eigentliche 6konomische Aktivitat wird durch einen alternierenden Gegensatz
beschrieben:

gibt Waren und erhalt Waren und
Dienstleistungen Dienstleistungen
(Entladung) . (Ladung)
e g Gl. 26
erhalt Geld J gibt Geld
(Ladung) (Entladung=

Wie angeschnitten ist der entscheidende Punkt, daf dies nicht einfach ein
Tauschhandel ist (,100 Schafe gegen 10 Kiihe®), sondern ein Kreditgeschaft, bei
dem mehr oder weniger langfristige Verpflichtungen eingegangen werden. Was
geladen und entladen wird, ist die lebendige Arbeitskraft. Was fliel3t, ist erst sekundar
Geld, primar jedoch bioenergetische Erregung.

Anders als beim voribergehenden Tauschhandel (etwa wenn sich zwei

Nomadenstamme begegnen und beispielsweise Felle gegen Topferwaren
ausgetauscht werden), geht es in der arbeitsdemokratisch fundierten Okonomie stets
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um die Erwartung zukunftiger Leistungen des jeweiligen Gegenubers. In Gestalt des
Geldes, fur dessen Wert letztendlich ein ,unbekannter Dritter” einsteht, wird dieses
Verhéaltnis institutionalisiert.

Geld ist entsprechend ein Schuldverhaltnis, bei dem ein bestimmter Geldbetrag eine
gewisse Menge von Arbeitskraft symbolisiert. Harman schreibt dazu:

Fiat-Papiergeld ist Geld, das von der Regierung ausschlief3lich
fur Ausgaben oder zur Verteilung gedruckt wird und seinen
Wert nur aus der Bereitschaft der Offentlichkeit bezieht, die
Einschatzung oder die Vorgaben dessen zu akzeptieren, der
das Geld druckt. Kredit-Papiergeld hingegen ist Dollar fur Dollar
gesichert durch die produktive Arbeitskraft der Schuldner.
Wahrend Gold eine stabile Struktur bietet, da es ein Anlagegut
ist, fur das niemand geradezustehen hat, driickt Kredit-
Papiergeld eine bewegte Funktion aus, denn es ist ein
Vermogenswert, fir den immer jemand einstehen muf3. Dieser
.Jemand“ mufd als Sicherheit auch Uber einen anderen
Vermogenswert verfigen, dessen Wert dem des Papiergeldes
entspricht. Fiatgeld und Falschgeld sind Vermdégenswerte, die
niemandes Verbindlichkeit sind. In dieser Hinsicht sind sie wie
Gold, besitzen aber keinen inneren Wert. Mit Kredit-Papiergeld
hingegen gibt es fir jeden Dollar in einer Brieftasche oder
Geldborse oder auf dem Bankkonto irgendwo eine Person oder
Organisation, die fur die Durchfiihrung von Arbeit im Wert eines
Dollars einsteht, um der Verpflichtung nachzukommen.
(Harman 2010, S. 61)

Das ,bewegungslose” Gold und das ,bewegliche* Kreditgeld bedingen einander.
Oder wie Harman es ausdrtckt: Ohne Gold gibt es kein Geld und ohne Geld kein
Gold! Dies wird insbesondere im Geldverkehr zwischen unterschiedlichen
Wahrungsraumen deutlich, wo der Goldstandard fir die notwendige Flexibilitat sorgt:
er bietet den Bezugsrahmen, in dem schnelle Abwertungen und Aufwertungen
Uberhaupt erst handhabbar werden.

Nach dem allseits beflrchteten Zusammenbruch der Weltwirtschaft, d.h. dem finalen
Vertrauensverlust, wird Papiergeld wertlos und die Menschen werden ganz
automatisch auf Warengeld zurtickgreifen. Wenn kein Gold vorhanden ist, bzw.
selbst die Besitztitel auf Gold (das man ja kaum mit sich rumschleppt) keinen
Glauben mehr findet, dann eben Zigaretten und ahnliches unmittelbar Greifbares,
wie nach dem letzten Krieg. Genau das ist der Unterschied zwischen Papier- und
Warengeld: das erstere beruht praktisch ausschlie3lich auf Vertrauen. Wenn dieses
Vertrauen weg ist, gibt es kein Halt mehr. Bei Warengeld gibt es diesen Halt, namlich
die ,Substanz® (Gold, etc.) selbst. Am Endpunkt ist es dann der Nutzwert dieser
~oubstanz®. Selbst wenn man Nichtraucher ist und deshalb selbst nichts mit den
besagten Zigaretten anfangen kann, wird sich immer ein Nikotinstchtiger finden, der
die Zigaretten gegen Uberlebensnotwendige Gulter und Dienstleistungen eintauscht.
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Hinzu kommt, dal} ein neues (,klnstliches®) biologisches Bedurfnis nach dem
anderen wegbricht und wir schlie3lich auf ,Brot, Wasser und Vitamintabletten®
reduziert sind. Die Dimension der Zeit wird bedeutungslos und die orgonotische
Ladung und Spannung sinkt rapide auf ein tierisches Grundniveau und kann erst
wieder gesteigert werden durch das erneute Eingehen von Verpflichtungen.?’

Bei den Primitiven ist es das Geschenk, das zwangslaufig zu Gegengeschenken und
immer neuen gegenseitigen Verpflichtungen fuhrt. Man denke etwa heute an eine
intakte Dorfgemeinschatft, etwa die von Hengasch in der Eifel, bei der die Einladung
eines Hinzugezogenen zu einem Essen automatisch zu einem engen
Beziehungsgeflecht gegenseitiger Verpflichtungen fihrt, die sich sekundéar mit
okonomischer Substanz fiillen kann. Ahnlich sieht es in einer modernen Okonomie
aus, wo jeder Schulden machen muf3, der 6konomisch aktiv sein will, bzw. sein
erwirtschaftetes Vermégen anlegen und investieren muf3, um es zu erhalten und zu
mehren. Der Austausch von ,Feldfrichten und Meeresfrichten® ist dazu ein bloflRes
Nebenprodukt. Als solcher und aus sich heraus kann dieser Austausch niemals
grofRere wirtschaftliche Aktivitaten generieren.

Beim bloRen Austausch von Gitern spielt normalerweise die Dimension Zeit keine
Rolle: ich kriege das und du dafir dieses. Alles ereignet sich (mehr oder weniger) im
Hier und Jetzt. Beim Kredit (im denkbar weitesten Sinne!) ist das etwas ganz
anderes. Hier baut sich ein ungeheurer Spannungsbogen auf, da die Zukunft durch
ihre Unvorhersehbarkeit definiert ist. Hinzu kommt, dafl3 jederzeit neue (,kunstliche®)
biologische Bedurfnisse auftreten kénnen, heutzutage insbesondere durch den
Fortschritt der Informationstechnik. Ich kann mir beispielsweise ein Leben ohne
Notebook nicht mehr vorstellen.

Im Gegensatz zum einfachen Warenaustausch wird beim Kredit zwangslaufig eine
langanhaltende persénliche Beziehung hergestellt, bei der viele ,Geflhle investiert*
werden, wie man so schon sagt. Man geht Verpflichtungen ein und investiert
Vertrauen. Dies etwa auch im Verhéltnis von Arbeitgeber und Arbeitnehmer.

Der mechanische Warenaustausch, von der die traditionelle Okonomie ausgeht,
beschrankt sich auf den funktionellen Bereich der Bewegung, bei der Zeit keine
wirkliche Rolle spielt, d.h. prinzipiell ist es gleichgiltig, ob der Film, der einen
mechanischen Vorgang aufgezeichnet hat, von vorne nach hinten oder umgekehrt
abgespielt wird. Ganz anders ist es im Bereich der gleichzeitigen Wirkung: es ist
nicht gleichgultig, wie herum man das Tonband abspielt, mit dem man Mozarts
Jupiter-Symphonie aufgezeichnet hat. Das ist so, weil der Film des physikalischen
Schulversuchs einen rein mechanischen, ,sinnleeren® Vorgang abgebildet hat,
wahrend die Tonaufnahme der Symphonie mit jedem Takt einen Sinn entfaltet, d.h.
das eigentliche Mysterium der Zeit offenbart. Am Ende der Auffihrung steht eine
unteilbare Einheit.

Diesen Unterscheid zwischen dem Mechanischen und dem Lebendigen kann man
mit den drei Gleichungen Abb. 13, Gl. 22 und GI. 23 erfassen:

27 Man schaue sich tibelriechende »Antikapitalisten® jedweder Couleur an. Sie verkdrpern
plastisch den Verfall, die Lebensfeindlichkeit, den ,Todestrieb“, die Anorgonie.
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Abb. 13 beschreibt die Bewegung, bei der der Faktor t (die Zeit) einfach nur die
Veranderung der Distanz L angibt. Ganz anders ist das bei Gl. 22 und Gl. 23, die
dem Funktionsbereich der gleichzeitigen Wirkung angehotren. Die Funktionen, die
von ihnen beschrieben werden, beruhen auf gegenseitigen Verpflichtungen, die tber
Zeit (Gl. 23) und Raum (GI. 22) unabhangig von Bewegung hinwegreichen. Es geht
um ganzheitlich, als Einheit ablaufende Funktionen, &hnlich wie eine Symphonie
oder eine Kathedrale nur als Ganzheit einen Sinn ergeben.

Gl. 23 beschreibt das Erzeugen von Kapital durch Investitionen, d.h. einer Funktion,
die dauerhaft Profit abwirft. Tatsachlich beschreibt das die Grundlage unserer
Existenz, die von dem ,Kapital® abhangig ist, das unsere Ahnen fir uns erarbeitet
und uns hinterlassen haben. Das reicht von der Entdeckung des Rades bis zur
Ausarbeitung der betrieblichen Buchfuhrung. Ohne dieses Kapital, ohne dieses
Zusammenzurren der Jahrtausende auf ein gegenwaértiges Ereignis, waren wir
nichts.

Gl. 22 beschreibt die Zusammenarbeit Uber weite Bereiche hinweg, von denen alle
simultan profitieren, so als gabe es keine rdumliche Distanz zwischen ihnen. Man
funktioniert als Einheit. Wie bei Gl. 23 kann man das nicht mehr mit der Funktion
Bewegung beschreiben.
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20. Die Facherspaltung in der Pubertat

In Lebenslaufen fallt haufig auf, dal’ die schulischen Leistungen bis zur Pubertat gut
sind und dann einbrechen, entweder sind die Leute danach in Literatur und Sprachen
gut, in Mathematik und Naturwissenschaften schlecht, oder umgekehrt. Jedenfalls
kommt es typischerweise zur Spaltung zwischen dem Humanen und dem
Technischen/Naturwissenschatftlichen.

Diese Wendung hin zur Einseitigkeit hat nichts mit angeborenen Talenten zu tun. Die
grof3en Naturwissenschattler, etwa Einstein oder Heisenberg, waren sehr Belesen,
kannten ihre Klassiker, waren musikalisch, etc. Goethe sah sich eher als
Naturwissenschatftler, denn als Dichter. Was sich hier tatsachlich niederschlagt, ist
die eine alles beherrschende Grundstruktur der gepanzerten Welt: die Trennung
zwischen Mystizismus und Mechanismus, die Trennung zwischen objektiv und
subjektiv, Seele und Korper, Religion und Naturwissenschaft. Man lese dazu Reichs
Ausfiihrungen in Ather, Gott und Teufel (Reich 1949a) und in Das ORANUR-
Experiment | (Reich 1951b).

In der Pubertat kommt es zur ,Facherspaltung®, weil sich da unter dem Druck der
Genitalitat die Panzerung konsolidiert, d.h. eine Strebung die andere blockiert. Dieser
Zustand setzt sich dann in der Gesellschaft fort, wo gesellschaftspolitische
Entscheidungen aufgrund irgendwelcher ,ethischen Prinzipien* getroffen werden,
ohne jede Verbindung zu den Gesetzen von Natur, Logik, Erfahrung. Auf der
anderen Seite haben wir ,Techniker, denen es an jedem Gefihl, jedem
Einfihlungsvermdgen, jeder Fahigkeit des Mitschwingens mangelt. Zusammen
inszenieren sie das Affentheater, das wir ,Zivilisation“ nennen.

So erklart sich etwa die selbstmdrderische Einwanderungspolitik, die weder im
Interesse der Politiker, noch im Interesse der Journaille liegt: Neger, Turken und
Araber werden weder Zeit noch Spiegel lesen! Es gibt eine verquaste ,Ethik” auf der
einen Seite (,Kein Mensch ist illegal!“) und die Statistik auf der anderen, ohne dal es
irgendeine Verbindung gibt. Es wird alles getan, um die Naturwissenschaft aus dem
humanen Bereich herauszuhalten (alles andere wére im Sinne der Political
Correctness ,inhuman®) und umgekehrt schreiben Naturwissenschaftler ganze
Bilcher dariber, dal3 es keine Beziehung zwischen dem, was sie erforschen, also
dem ,Sein“, und dem ,Sollen® gibt und vor allem auch nicht geben durfe. Das wird mit
groRem rhetorischen Aufwand ausgewalzt (,Erkenntnistheorie*),?® doch tatsachlich
ist das ganze denkbar irrational und es steckt nur ein einziger Affekt dahinter:
Orgasmusangst. Die Panzerung, die Kontrolle eines Antriebs durch den anderen,
muf3 unter allen Umstanden aufrechterhalten werden. An dieser Flucht vor der
Erkenntnis wird die Menschheit zugrunde gehen und niemand wird ahnen, was
Uberhaupt geschehen ist.

?8 Reich hat sich mit dieser Problematik bereits in den 1920er Jahren herumgeschlagen, wie
wir in Kapitel 5 gesehen haben.
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Mechanismus Mystizismus

Mystizismus Mechanismus Abb. 15
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21. Wissenschaft und Subjektivitat

Ein zentrales Element des orgonomischen Funktionalismus ist die Integration des
Subjektiven in die wissenschaftliche Analyse, weshalb er sich so hervorragend fur
die Soziologie eignet. Als Beispiel konnen wir Gewaltverhalten und dessen
Interpretation durch die Umwelt nehmen. Es gibt keine ,Gewalt an sich®, wie es etwa
Dinge gibt. Im sozialen Bereich kann ein und dieselbe Sache vom Opfer ganz
verschieden aufgefal3t werden, selbst der Todschlag: Liebe, Gnade,
Freundschaftdienst, Vergewaltigung, Bestrafung — alles eine Sache des
perspektivischen Blicks. Gewalt ist durch und durch subjektiv. Subjektiv von beiden
Seiten: der des Opfers und der des Téaters. Wie nun die Gewalt, in der objektive
Struktur und subjektive Interpretationsprozesse unentwirrbar zusammenwirken,
erfassen?

Dazu hat Reich drei Gleichungen anzubieten (Reich 1950b, Reich 1951a, S. 133):

Untersuchungsvorgang

orgonotischer Gl. 27
Kontakt
untersuchter Vorgang

Beobachter der Natur
Natur Gl. 28

Beobachteter Bereich der Natur

subjektives, funktionelles, logisches Denken auf
Basis der orgonotischen Selbstwahrnehmung

Naturprozesse G| 29
objektive funktionelle Logik der Orgonenergie

Ich finde, daf3 im Bereich der Soziologie all dies sehr gut aufgehoben ist, wenn man

Gewalt mit der Charakterstruktur der Menschen erklart. Wie sonst Objektives und

Subjektives verbinden?!

Die ,verstehende Soziologie“ kommt dem annaherungsweise nahe, denn sie will in
den Griff bekommen, dal3 die Soziologie nicht nur wie andere Wissenschaften tiber
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ihre Beobachtungsobjekte Konzepte aufstellt, — sondern diese ,Objekte” selbst
Konzepte voneinander haben.

Das Spezifische an Reichs Denken ist, daf? es nicht mit Modellen arbeitet, sondern
mit Funktionsschemata. Modelle kranken daran, dal3 sie praktisch unibertragbar
sind. Mit dem Bauplan eines Fernsehers kann ein Autobauer kaum etwas anfangen,
sehr wohl aber mit Funktionsschemata, die etwa die Wechselwirkungen der
verschiedenen betrieblichen Teilbereiche (Produktion, Marketing, Versuchslabor,
Priftechnik, etc.) beschreiben, die bei der Produktion eines Fernsehers
zusammenwirken. So etwas ist auch auf die Produktion von Feldhaubitzen,
Kaugummis oder Wasserhahnen anwendbar. Hans Hass hat in seiner durch und
durch funktionalistischen ,Energontheorie” gezeigt, daf’ derartige Funktionsschemata
auch etwa auf die Biologie Ubertragbar sind (siehe Hans Hass und der
energetische Funktionalismus www.orgonomie.net/hdomath.htm). Entsprechend
sind Funktionsschemata, die das Funktionieren des menschlichen Charakters
beschreiben, auf die Gesellschaft als Ganzes anwendbar.

Der Funktionalismus ist der Soziologie geradezu wesenseigen, da sie sich nicht mit
sicht- und greifbaren Fakten, sondern mit der Rolle, dem Verhalten und Handeln von
Menschen und Institutionen, z.B. der Familie, in einem ,unsichtbaren“ Wechselspiel
und Bezugsrahmen beschéftigt. Ob sie wollen oder nicht, kommen Soziologen gar
nicht an der Vorstellung der Gesellschaft als Organismus vorbei, wie es klassisch
von Bronislaw Malinowski formuliert wurde, siehe sein Buch Eine wissenschaftliche
Theorie der Kultur (Malinowski 1944). Eindeutig hat Malinowski lange vor Reich
funktionalistisch gedacht. Malinowski hat gezeigt, wie sich psychologische und
soziale Bediirfnisse aus grundlegenden biologischen Bedurfnissen ableiten.
Mittlerweile ist dieser Ansatz vollkommen durch den gehirnzentrierten
Strukturalismus und Post-Strukturalismus verdrangt worden.?

Trotzdem bleibt es dabei, dal3 ein Organismus-Modell der Gesellschaft allein schon
deshalb selbstverstandlich ist, weil die Gesellschaft auf Organismen zuriickgeht —
und gerade in diesen, d.h. konkret in den Charakterstrukturen dieser Organismen,
liegt das Problem des soziologischen Funktionalismus. Das ermdglicht es im tbrigen
der Orgonomie Reichs frihe Marxistische Kritik an den ,blrgerlichen
funktionalistischen“ Sozialwissenschaften ohne Probleme zu verdauen. Ich wirde
soweit gehen, dafld erst nach den Arbeiten von Reich und Elsworth F. Baker zum
Thema Uberhaupt eine wissenschaftliche Soziologie mdglich geworden ist (Baker
1967). Und angesichts der beiden ,charakteranalytisch* gesattigten Funktionsbegriffe
in der Soziologie ist diese Aussage nicht so abwegig: bei Malinowski bedeutet
Funktion ,immer die Befriedigung eines Bedurfnisses” und bei Alfred Radcliffe-Brown
wird die ,Funktion® als eine die gesellschaftliche Struktur erhaltende Wirkung
verstanden. Das ist beides untrennbar mit dem Charakter-Begriff verknupft.

Das besondere an Reichs orgonomischem Funktionalismus im Vergleich mit dem,
wenn man so will, ,soziologischen Funktionalismus® ist also das Konzept des
(Charakter-) Panzers. Die irrationale, widernattrliche, dysfunktionale

# Es gab sogar ,Bioenergetiker*, die den Reichschen Funktionalismus, da angeblich ,{iberholt*, durch
den Strukturalismus ersetzen wollten.
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Charakterstruktur der Menschen tberlagert das naturliche Funktionieren (die
naturliche Arbeitsdemokratie) fast vollkommen. Will man die Gesellschaft ,funktionell”
reorganisieren, mufd man beachten, daf3 dies nur funktionieren kann, wenn man die
Auswirkungen der Panzerung minimiert. Ohne diese Bewaltigung mul3 jeder Versuch
fehlgehen: jede Theorie im Nonsens und jede Praxis in der Katastrophe enden.

Man nehme etwa die soziologische Utopie des Kommunitarismus: Gemeinschaft
gegen Gesellschaft. Der Kommunitarismus geht auf Ferdinand Tonnies’ Begriff der
,Gemeinschaft* (im Gegensatz zur ,Gesellschaft) zurick (1887). Die Idee der
Gemeinschaft schopfte Tonnies wiederum bereits 1873 aus Die Geburt der
Tragodie des damals noch Wagnerisierenden Nietzsche. Man kann den
Kommunitarismus also mit der geistesgeschichtlichen Genese des
Nationalsozialismus gleichsetzen... Arbeitsdemokratie ist etwas grundsatzlich
anderes: sie beruht nicht auf dem Gemeinschaftsgefuhl, sondern auf den
Anforderungen der Umwelt, d.h. auf der lebensnotwendigen Arbeit. Hierher gehort
die ,therapeutische® Wirkung der Arbeitsdemokratie, von der Reich spricht, durch die
»1ranszendierung“ der Charakterstruktur und der durch sie bedingten
Verhaltensmuster (Reich 1946).

An die Stelle von Individuum und Gesellschaft, treten im Kommunitarismus
Gemeinschaften und Staat, die zusammen die Unverénderlichkeit der
Charakterstrukturen garantieren. Beispielsweise garantiert der Staat im Rahmen des
»Multikulturalismus®, entgegen allen Anforderungen der Arbeitsdemokratie,
unterschiedliche Rechtssysteme, etwa die Scharia fur ,islamische Gemeinschaften®.
Das Individuum verliert seine Rechte und die Gesellschaft zerfallt. Man denke in
diesem Zusammenhang an ,Burgerinitiativen®, die alle organischen
arbeitsdemokratischen Zusammenhange aushebeln, und den damit
zusammenhangenden allgegenwartigen Tugendterror etwa in Zusammenhang mit
dem ,Hambacher Forst*, ,#MeToo" und anderen ,zivilgesellschaftlichen® Ausbriichen
der Emotionellen Pest.

Und was die Naturwissenschatft betrifft angesichts der Gleichungen Gl. 27, Gl. 28
und Gl. 29: Charles Konia hat sich mit der Frage beschatftigt, warum es in der
Orgonomie keine Doppelblindversuche gibt. Erstens sind beim ungepanzerten
Beobachter derartige VorsichtsmalRnahmen Uberflissig, da er mit der Natur
verbunden ist. Um den Einflu® von ,Vorurteilen“ zu minimieren, wird beim
Doppelblindversuch der Kontakt zwischen Beobachter und Beobachtungsobjekt
minimiert, jedoch ist, zweitens, genau dieser Kontakt der Kern des orgonomischen
Funktionalismus, wie aus Gl. 27, Gl. 28 und GlI. 29 ersichtlich (Konia 2006b).

Dieses Thema vertieft Konia in seinem Aufsatz ,The Application of Mechanistic
Materialism in the Natural Sciences is an Expression of the Emotional Plague®. Hier
zitiere ich nur den Abschnitt Uber die vernachlassigte Rolle des Qualitativen in der
Naturforschung:

Qualitat und Quantitat sind zwei Eigenschaften aller natirlichen

Funktionen. Der mechanistische Wissenschaftler ignoriert oder
ubersieht konsequent die qualitativen Eigenschaften zugunsten
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der Quantifizierung der Natur. Wirde beim Unterricht
genausoviel Muhe auf die qualitativen Eigenschaften der
physikalischen Gesetze aufgewendet werden, die routinemafig
auf ihre quantitativen Eigenschaften gerichtet wird, hatten die
Schuler im Physikunterricht eine angenehmere Zeit beim
Lernen und einen besseren Zugang zum Material, das in Physik
unterrichtet wird. In den medizinischen Wissenschaften finden
gualitative Eigenschaften in Bezug auf Gesundheit und
Krankheit, beispielsweise Funktionen, die mit Vitalitat, Faulnis
und Stagnation verbunden sind, gemeinhin keine Beachtung.
Mechanistische Soziologen lassen die Verwendung von
qualitativen Begriffen wie Gut und Bose nicht zu. Ihr Fokus liegt
ausschlief3lich auf quantitativen statistischen Faktoren. Fr sie
ist die Bevolkerungsstatistik wichtiger als die energetische
Lebenskraft eines sozialen Systems. Qualitative Eigenschaften
der Natur werden an mystisch orientierte Psychologen und
andere, Leute, die mit den subjektiven Zustanden des Geistes
zu tun haben, delegiert. Nicht vollstandig in Kontakt mit der
Bewegung der Energie in seinem gepanzerten Organismus,
kann der mechanistische Psychologe die subjektive Bewegung
der Emotionen und Sensationen, das Stromen durch seinen
Kdrper, nicht genau beobachten oder objektiv messen. Da er
seinen Beobachtungen nicht vertrauen kann, greift er auf
Doppelblindversuche zuriick. Seine Messungen beschranken
sich auf die oberflachlichste Ebene des menschlichen
Funktionierens, wie Verhalten, Intelligenz und Eignungstests,
wahrend er durchgehend die biologische Grundlage dieser
Funktionen ignoriert. Die beschrankte Fahigkeit sich auf seine
Sinne verlassen zu kdnnen, ist auch der Grund, warum ein
Zugang zu den emotionalen Problemen der Menschheit
aulRerhalb des Rahmens seines Denkens liegt.

Im Gegensatz zum mechanistischen Naturwissenschaftler hat
der ungepanzerte funktionelle Wissenschaftler mit dem
Instrument der Orgonometrie die Moglichkeit, sowohl
guantitative als auch qualitative Eigenschaften der Natur mit
gleicher Leichtigkeit zu studieren. Mit gentigend Wissen kann er
vollstéandige orgonometrische Gleichungen formulieren, die
beide Eigenschaften beinhalten. (Konia 2006a)
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22. Induktion und Deduktion

Bei der Kritik an Reich scheint immer wieder durch, daf3 ,wirkliche Wissenschaft*
induktiv ist, Reich jedoch deduktiv vorgegangen sei. Oder mit anderen Worten: er
fand das, was er finden wollte, beispielsweise bei seinen bioelektrischen Versuchen
und den darauffolgenden Bion-Versuchen. Umgekehrt warf Reich der
Schulwissenschaft genau das gleiche vor: sie wirde das ,Schmutzige®, ,Unperfekte”
ausblenden und nicht genau hinschauen.

Tatsachlich verkennen die meisten, dal} theoretische Physik (die ,wissenschaftlichste
Wissenschaft” Uberhaupt) deduktiv arbeitet: ,Die Bedeutung des deduktiven
Verfahrens liegt vor allem darin, daf3 die Physik als System erscheint, das aus
bestimmten Fundamentalsatzen entwickelt werden kann®“ (Hunger 1964, S. 19).
Demgemal gibt es auch ,nach Ansicht der meisten Denker (...) eine hypothesenfreie
Wissenschaft nicht; denn die sogenannten Tatsachen haben erst im Rahmen einer
Theorie ihren Sinn, und Experimente werden auf Grund von Hypothesen und
Theorien durchgefuhrt® (Hunger 1964, S. 38).

In Anlehnung an den deutschen Philosophen Wilhelm Dilthey (1833-1911) glaube
ich, dal3 der Gegensatz zwischen den mechanistischen Wissenschatftlern und Reich
weniger an den Begriffen ,Induktion” und ,Deduktion®, als vielmehr an den Begriffen
,verstehen und ,Erklaren” festzumachen ist. Und dies hangt seinerseits wieder
engstens mit den Gleichungen Gl. 27, GI. 28 und GI. 29 zusammen. Damit meine ich,
dald Reich das spezifisch geisteswissenschaftliche Verfahren des ,Einfihlens®, des
.inneren Erfassens” bzw. ,Verstehens" auf die materielle Natur Ubertragen hat, die
fur ihn eben nicht das Fremde ist, das man zu ,erklaren® hat, sondern Natur und
Beobachter sind in der Orgonenergie konfundiert.*

Dabei ist nattrlich zu berlicksichtigen, dal3 Reich niemals die exakte Messung und
die Falsifikation abschaffen wollte. Ganz im Gegenteil war sein Labor immer mit den
zur damaligen Zeit jeweils prazisesten Mel3instrumenten ausgeristet und der Gang
seine Forschung wurde von der experimentellen Widerlegung seiner vorher
aufgestellten Hypothesen bestimmt, etwa das die Orgon- bzw. SAPA-Strahlung in
einer mit Metall ausgeschlagenen Holzkiste isoliert wird oder daf3 konzentriertes
Orgon der toxischen Wirkungen der Radioaktivitat eindammt.

So ist die Orgonomie nicht weniger wissenschaftlich als die Main-Stream-
Wissenschaft, sondern eher ,wissenschaftlicher®, da sie zunéachst und primar
versucht zu ,verstehen®, bevor sie anfangt mit Hilfe von Modellen die Wirklichkeit zu
Lerklaren®.

Das Funktionieren einer Sache muf3 das Bild, das man sich von einer Sache macht
beherrschen. Wendet man dann aber das Bild, das ja nie identisch mit der Sache ist,
als Argument gegen die Sache, wird das ganze so sinnlos wie die Frage nach der
Haarfarbe des Konigs der USA. Man mul3 von der Funktion her Denken und nicht

%vgl. dies mit Reichs AuRRerungen tiber Bergson, einem ,Lebensphilosophen* wie Dilthey, in
Reich 1949a, S. 103f.
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vom Bild, das man sich von der Funktion macht. Hier sieht man, dal3 der
orgonomische Funktionalismus durchaus positivistische Elemente hat. Sagt man die
heutige Wissenschatft sei positivistisch und wirde die Zusammenh&nge nicht sehen,
klingt das ungemein entlarvend — jeder sagt, genau so ist die Wissenschaft. Aber ist
es nicht geradezu so, daf3 man mit gleichem Recht das Gegenteil behaupten kann:
der Erfolg der Wissenschaft ist auf ihre Formulierung von Naturgesetzen begrindet
und das Einzelne, Besondere, Unverwechselbare wird Gibersehen?! Wie diese
Verwirrung auflésen? Ich bin der Uberzeugung, daR wir hier Opfer des Widerspruchs
von Orgonometrie und unserer Denkgesetze sind. Dringe ich z.B. ,nach unten® zu
einem CFP vor, bin ich schon unlésbar in so einem alles verwirrenden
Grundwiderspruch: einerseits bin ich ndher am energetischen, dynamischen
Geschehen, aber andererseits beinhaltet meine Rickwendung zum CFP, dal ich
mich gegen den Entwicklungsstrom, also gegen das energetische, dynamische
Geschehen stelle! Der eine will dem Individuum gerecht werden und ist standig in
Gefahr sich in einem oberflachlichen Gespinst hoffnungslos zu verfangen, der
andere ist sténdig in Gefahr das Individuum, das real da ist, an einer imaginaren ldee
(,CFP*) zu kreuzigen.

Und wo liegt der Ausweg aus diesem Dilemma? Man muf3 erkennen, daf3 das

Denken nur ein Werkzeug unserer bioenergetischen Organisation ist und dergestalt
Abstand gewinnen.
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23. Was ist Wissenschaft?

Wissenschaft bedeutet ,(...) die verschiedenen Beobachtungen auf einen
gemeinsamen Nenner zurtickzufuhren (...). Nichts anderes ist die Aufgabe der
Naturwissenschaft (Reich 1948, S. 260). ,Der Fortschritt der Wissenschaft besteht in
Ruckfihrung von Erfahrungen auf primare Ursachen und in fortschreitender
Vereinheitlichung dieser Ursachen® (Reich 1948, S. 382).

Der gepanzerte Wissenschaftler hat keinen Zugang zum Leben, d.h. zum Kern, und
entwirft entsprechend eine Wissenschaft, die nur auf Maschinen anwendbar ist: ,Die
Gesetze, die sich in Chemie, Physik und Mathematik Gber die Naturvorgéange finden,
konnen nicht in Ubereinstimmung gebracht werden mit den dem Gefiihlsleben
eigenen Funktionen“ (Reich 1950a, S. 2). Die Mechanik sei, so Reich, nur ,eine
besondere Abartung funktioneller Naturprozesse® (Reich 1949a, S. 103f).

Wissenschaftliche Entdeckungen bestehen im Grunde darin, daf3 der Entdecker
Bewegung und Funktion sieht, wo man vorher nichts, bzw. Bewegungslosigkeit
wahrnahm. So Reich in seinem 1941 verfaldten Aufsatz ,The Attitude of Mechanistic
Natural Science to the Life Problem® (Reich 1941).

Stellen wir uns vor, dal3 ein auf dem Boden liegender Stein
plétzlich begbnne sich zu bewegen, sich auszudehnen und
zusammenzuziehen. Die unwillkurliche Reaktion auf ein
solches Phanomen ware Horror und Schrecken, ahnlich wie
beim unerwarteten Anblick einer giftigen Schlange. Zwar ist
jedes Objekt einer neuen Entdeckung an sich ,lebendig®, d.h.
es funktioniert; aber fir das Auge des durchschnittlichen
Beobachters ist es unsichtbar, starr, unlebendig. Die
Entdeckung besteht in der Tatsache, dal3 man das Unsichtbare
sichtbar macht, das scheinbar Unbewegliche beweglich, das
Starre funktionierend, das Nichtlebendige lebendig.
Verstandlicherweise muf3te die Bionforschung diese
Abwehrreaktion seitens einer ahnungslosen Welt mit
besonderer Intensitat durchmachen. Denn was sie
demonstrierte war genau die Tatsache, dal’ hohe
Temperaturen anorganisches Material in ,Energie-Blaschen®
bzw. ,Bione* mit lebensartigen Bewegungen umwandelt (...).
Das heil3t die Wirklichkeit steht nicht im Widerspruch zum Bild
von dem Stein, der sich zu riihren beginnt.

Fur den Arzt oder Lehrer, der Vegetotherapie praktiziert, ist es
eine banale alltagliche Erscheinung, daf3 der Mensch die
einzige lebende Spezies ist, die das unwillkirliche Leben in sich
mit kulturellen lllusionen und einer mechanistischen Zivilisation
erstickt und somit aus dem Bewul3tsein entfernt und von
natdrlichen Aktivitaten abgeschnitten hat. Daher ist der Mensch
von heute, trotz seiner angeborenen Sehnsucht nach Einsicht
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in die Lebensfunktion, durch eine enorme Angst vor den
Pulsationen des Lebens in seinem Inneren gekennzeichnet. Die
klinische Beobachtung zeigt uns immer wieder die Angst vor
der vegetativen Plasmastromung, d.h. die Angst vor dem
Unwillkdrlichen, das den Menschen von heute beherrscht. Die
Beseitigung dieser Angst ist eine der wichtigsten Aufgaben
unserer medizinischen und padagogischen Arbeit. Das Wissen
von dieser Angst setzt die Motive, die haufig flir das bdsartige
und unanstandig Verhalten gegentber neuen Entdeckungen
vorgebracht werden, in ein neues Licht: sie werden
bedeutungslos und zweitrangig. In Wirklichkeit sind die
irrationalen Reaktionen auf eine neue Entdeckung nichts
anderes als eine Manifestation der enormen Angst vor Motilitat
dessen, das nicht durch die Sinne wahrnehmbar ist oder das
unbeweglich erscheint. (Reich 1942b)

Es ist, als ob das menschliche Denken vom Statischen nicht
loskommen konnte oder wollte. Es gibt immer wieder etwas
Ruhendes, Unbewegtes in der Fille des Bewegten. Es taucht in
der zeitgendssischen Vorstellung vom ,Kosmischen Staub® auf.
Es erscheint als absolut, keinem Funktionsprozel3 unterworfen.
(Reich 1949a, S. 18)

Wie wir denken, hangt von unserer Panzerungsstruktur ab, wobei der unbewegliche
Panzer das Element des ,Absoluten®, des Unbeweglichen hineintragt. Gleichzeitig
zwingt uns die naturwissenschaftliche Herangehensweise dazu, den Panzer zu
Uberwinden und genauso zu flie3en wie die Natur flief3t. In diesem Sinne ist die
Naturwissenschaft ,politisch®. Im Kapitel Uber ,Die Sexualokonomie im Kampf gegen
die Mystik“, sowie in ,Einige Fragen der sexualpolitischen Praxis“ von Die
Massenpsychologie des Faschismus, sieht man, daf es Reich beim Kampf gegen
die Mystik (und damit gegen die faschistische Bewegung) stets darum ging, die
Naturwissenschaft gegen die Mystik zu mobilisieren. Er fragt: ,Wurden im Kampf
zwischen Naturwissenschaft und Mystizismus alle Mdglichkeiten von der ersten
ausgeschopft?“ (Reich 1946, S. 161).

Ich weil3 nicht, wie viele von lhnen sich der Tatsache bewul3t
sind, dal3, was jemand tut, ob er es weil3 oder nicht weil3, auf
irgendeiner Art von naturwissenschaftlicher Theorie beruht,
einer naturwissenschaftlichen Methode der Herangehensweise
an die Natur. (Reich 1950b, S. 51)

Die Wissenschatft, die sich mit der Lebensfunktion beschatftigt, die Orgonomie,
»beginnt ganz von vorn, auf grundsatzlich unabhangige Weise und ohne auf die
Theorien der klassischen Naturwissenschaften zurtickzugreifen. Nicht, weil sie das
so mochte, sondern weil sie es mul3. Ihr Ausgangspunkt ist weder das Elektron noch
das Atom, weder eine lineare Bewegung im leeren Raum noch ein Weltgeist oder ein
ewiger Wert. Ihr Ausgangspunkt sind die beobachtbaren und mef3baren Funktionen
im kosmischen Orgonozean, aus dem alles Sein, das physikalische wie das
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emotionale, hervorgeht” (Reich W 1951a, S. 22). Dies ist der Kern von Reichs
Aussage, dal} ,die Orgonphysik von vollkommen neuen Beobachtungen und neuen
theoretischen Annahmen ausgeht” (Reich 1949a, S. 150).
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24. Un-Umkehrbarkeilt

In ihrem Buch Die Zyklen des Himmels schreiben Guy Lyon Playfair und Scott Hill
es sei seltsam,

daf3 sich die Biologen in einer Zeit, in der sich die Physiker (...)
von den mechanistischen Modellen immer mehr I6sen, mit
grof3em Eifer Modelle zu eigen machen, die die Physiker schon
lange fallengelassen haben. (Playfair, Hill 1979)

Dies trifft leider auch auf Leute zu, die sich auf Reich berufen. Mit dem Einzug von
diversen ,Ather“-Modellen und anderen mystischen und mechanistischen
Konstrukten (etwa ,Radix“ und ,Kosmonen®) wollen diese ,Hinterweltler (Nietzsche)
hinter die Energie greifen, verfangen sich so aber naturlich nur im mechano-
mystischen Gestripp. Wieviel orgonomischer ist da doch der Energetiker Hans Hass,
wenn er schreibt, Energie liege ,allem real Seienden zugrunde — konstituiert sogar
Raum und Zeit" (Hass, Lange-Prollius 1978).

Das gepanzerte Pendant des Hinterweltlers ist der ,Agnostiker”. Hans Hass gehort
zu dieser Gruppe, wenn er sagt:

Was dem gesamten Entwicklungsstrom zugrunde liegt, ist
unserer Erkenntnis einstweilen verschlossen — vielleicht auch
fur immer. (Hass 1970)

Was veranlal3te die undifferenzierte primordiale Energie, sich in Raum und Zeit zu
entwickeln, die ja wiederum auch nur sekundare Funktionen von ihr sind? Um dies
beantworten zu kdnnen, missen wir etwas weiter ausholen:

In seinen Aphorismen Uber Reich und Nietzsche The Value of Values schrieb
Jerome Eden 1980:

Nur Materie altert. Freie, kosmische Energie ist zeitlos. (Eden
1980)

Wie kann das sein? Wo Reich doch in Ather, Gott und Teufel geschrieben hatte:

Die physikalischen Funktionen, die in der Orgonphysik als
»orgonenergie“ abstrahiert werden, sind immer und Uberall in
Bewegung oder, anders ausgedriickt, bewegen sich. (Reich
1949a)

Oder an anderer Stelle: ,Die Natur kennt keine statischen Zustande.” Ihr

Grundcharakteristikum ist deshalb Bewegung und damit Zeit (Strecke/Zeit =
Bewegung) (siehe Abb. 13).
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Dieser scheinbare Widerspruch a3t sich am Beispiel ,reversibler Systeme” wie z.B.
einem reibungslos im Vakuum aufgehangten Pendel auflésen. Der Physiker
Alexandre Koyré hat tber solche Systeme gesagt:

Es ist eine Bewegung, die nicht mit der Zeit verknupft ist oder,
noch seltsamer, eine Bewegung, die sich in einer zeitlosen Zeit
vollzieht, ein Begriff, der ebenso paradox ist, wie der eines
Wandels ohne Wandel. (z.n. Keller 1987)

So ist das Pendel ein Bild fur die nichtalternde ,zeitlose kosmische Energie®.
Merkwurdigerweise hat diesen ,zeitlosen kosmischen Aspekt® gerade die
mechanistisch-platonische Wissenschaft von Galilei bis zur Aufkunft der
Thermodynamik abgedeckt. Wie Nietzsche in seinem Nachlaf3 schrieb:

Die beiden extremsten Denkweisen — die mechanistische und
die platonische — kommen Uberein in der ewigen Wiederkunft:
beide als Ideale. (Nietzsche 1988a, S. 71)

An anderer Stelle:

Der Satz vom Bestehen der Energie fordert die ewige
Wiederkehr. (Nietzsche 1988b, S. 205)

Das ist der Erste Hauptsatz der Thermodynamik. Der Schritt von der Ewigkeit
reversibler Prozesse zur eigentlichen, ,verganglichen“ Zeit hat die Physik erst
neuerdings mit aller Konsequenz vollzogen, als sie lernte den Zweiten Hauptsatz
ernst zu nehmen.

Man denke nur an den Buchtitel Vom Sein zum Werden des Physik-
Nobelpreistragers llya Prigogine (Prigogine 1979).3! Bereits 1912 hatte der
Energetiker Wilhelm Ostwald in seinem Buch Der energetische Imperativ
geschrieben:

Durch die Zerstreuung der Energie kommt eine Einseitigkeit,
ein bestimmter Richtungssinn in alles Geschehen hinein. Von
diesem Urphanomen aus entwickelt sich das Geschehen der
Sternenwelt, es entwickeln sich die besonderen Eigenschaften
der Lebewesen mit Geburt und Tod und endlich entwickelt sich

31 Wie sehr sich Prigogine der Orgonomie genéhert hat, zeigen die Einwiirfe eines gewissen
Rainer Hohlfeld, der in Glnter Altners Buch Die Welt als offenes System zur Kontroverse
um Prigogine diesem ein physikalistisches, biologistisches und schlechthin objektivistisches
Verstandnis des menschlichen Handelns vorwirft, das als ,Rechtfertigungsformel
neokonservativer Gesellschaftsutopien” diene (Altners 1986)! Es sei in diesem
Zusammenhang an die Aussage des Marxistischen Sexologen Dr. Volkmar Sigusch im Film
bzw. Buch Wilhem Reich — Viva Kleiner Mann von Digne Meller Marcovicz erinnert, Reich
hatte ,sich (...) zu einem Energetiker [entwickelt], einem der (...) an Hand physikalischer
Vorstellungen und Begriffe an etwas nur gesellschaftlich Denkbares wie die Sexualitat
herangeht (...)* (Meller Marcovicz 1987).
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aus dem gleichen Urph&nomen auch alles Kulturwesen mit dem
langsamen Aufstieg der Menschheit zu immer hdheren
Betatigungsformen. Alles was wir wollen, werten, wahlen
nennen, beruht in letzter Analyse auf dieser Einseitigkeit des
Geschehens. (Ostwald 1912)

Playfair und Hill erwéhnen in ihrem eingangs zitierten Buch, man habe

die Hypothese aufgestellt, daf} wahrend der Entstehung der
ersten Lebensmolekile eine asymmetrische Umweltkraft
wirksam war. Die wahrscheinlichste Form einer solchen Kraft
ware die eines elektromagnetischen Feldes. Man kdnnte
annehmen, daf3 solche Felder bei der Organisierung oder
Strukturierung der geobiochemischen Umwelt eine Rolle
spielten und das urspringliche entropische Chaos der
sorganischen Bruhe® in den Ozeanen und Atmosphéaren zu
ersten, primitiv organisierten Lebensformen umwandelten.
Kann es ein Zufall sein, dal3 der fundamentalste Baustein aller
Lebewesen, die Desoxyribonukleinsaure (DNS), die Form einer
Doppelspirale hat (...)? Genauso wurden in Tausenden Jahren
mystischer Tradition die Lebensenergien dargestellt. (Playfair,
Hill 1979, Hervorhebungen hinzugefiugt)

Es deutet demnach einiges darauf hin, die ,Gerichtetheit* des Geschehens weniger
etwas mit Zerfall und wachsender Entropie zu tun hat (Zweiter Hauptsatz der
Thermodynamik), als vielmehr mit der sich kreiselwellenartig fortbewegenden
kosmischen Orgonenergie. Man kann sie im Orgonraum unmittelbar sehen und sie
ist in das Naturgeschehen um uns herum eingezeichnet; im Pflanzenwachstum, dem
Flug der Vdgel, in der Form und Bewegung unseres eigenen Korpers und seiner
Organe, etc.

Wahrend die klassische Mechanik noch von der prinzipiellen Umkehrbarkeit der Zeit
ausging, die so faktisch zwei Dimensionen erhielt, hat erst mit der Thermodynamik
(,Entropie*) der Zeitpfeil seine eindeutige evolutiondre Richtung bekommen. >

Aus orgonomischer Sicht ist das ,Werden* identisch mit der Uberlagerung zweier
Orgonenergie-Strome und der darauffolgenden Schopfung einer neuen
Energieeinheit. Dies ist gleichbedeutend mit einer Zunahme der Qualitat der Energie,
d.h. mit Abnahme von Entropie. Genau umgekehrt sieht die mechanistische Physik
die energetische Entwicklung.

Reichs Ansatz wird orgonometrisch wie folgt formuliert:

%2 Fir Carl Friedrich von Weizséacker ist die Evolution ,ein Spezialfall irreversiblen
Geschehens® (Weizsacker 1985).
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N A Gl. 30

Vy

Dabei steht N fur die undifferenzierte und deshalb qualitativ ,minderwertige®
urspringliche kosmische Energie. Spontan kommt es in dieser zu Fluktuationen bzw.
zu Variationen, die hier durch Vx und Vy symbolisiert werden. Durch Uberlagerung
dieser beiden Energiestrome entsteht dann das vollkommen neue orgonotische
System A. Mit der Transformation von N nach A wird Entropie vernichtet. Dies ist
funktionell identisch mit dem Bruch der Zeitsymmetrie, d.h. aus A heraus kann man N
bzw. seine beiden Variationen Vx und Vy nicht wieder herstellen.

Der Schopfungsvorgang folgt dem ,orgonomischen Potential“ (Aufbau), das sich
beispielsweise in der Gravitation zeigt, durch die Dinge ,zusammenklumpen® und die
Reich zufolge ebenfalls auf Uberlagerung beruht. Auf einer anderen Ebene zeigt
sich, dal3 das, was erschaffen wurde, also A, dazu tendiert wieder zu zerfallen, wenn
ihm nicht standig frische Orgonenergie zugefuhrt wird. Man denke beispielsweise an
den Werdegang eines Organismus oder auch an den eines Gebaudes. Diesen
»<Abbau“ bezeichnete Reich als ,mechanisches Potential“, das der wachsenden
Entropie entspricht, die normalerweise mit dem Zeitpfeil verbunden wird.

Dabei wird gerne auf die Kaffetasse verwiesen, die auf den Boden fallt und in
tausend Einzelteile zerfallt (mechanisches Potential, wachsende Entropie, gerichtete
Zeit). Der umgekehrte Vorgang, dal ,tausend Einzelteile” sich spontan zu einer
Kaffeetasse zusammenfligen, ist extrem unwahrscheinlich (orgonomisches
Potential).

Diese Argumentation ist auf den ersten Blick bestechend, — aber immerhin gibt es
diese Kaffeetasse! AuRerdem zeigt ein zweites gerne zur lllustration des Zeitpfeils
vorgebrachtes Paradoxon, dal3 es wirklich eher um die Unumkehrbarkeit der oben
illustrierten Schépfungsfunktion geht:

Kdnnte ich mit Hilfe einer Zeitmaschine einige Jahrzehnte zuriickkehren und meinen
Vater vor seiner Hochzeitsnacht umlegen, hatte es mich nie gegeben. Aber dann
hatte ich auch nicht meinen Vater kaltmachen kénnen, was ich ja aber tue, womit ich
jedoch nie hatte existieren kénnen, aber...

Mein Vater steht fur das ,Vx* aus der obigen Gleichung. Der Zeitpfeil entsteht, weil A
prinzipiell keinen Zugriff mehr auf die Prozesse hat, aus der es hervorgegangen ist.
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25. Kabbala und Uberlagerung

Die Kabbala, die judische Geheimlehre, soll als ,dritte Thora® genauso wie die erste
und zweite Thora (Pentateuch und mundliche Uberlieferung) direkt auf Moses
zuriickgehen.

Kabbalistisch spaltet sich Gott aus der Einheit in die Zweiheit und konstituiert dabei
das Haus der Welt, das hinfort von Zweiheiten gepragt ist, die darauf dr&ngen sich
wieder zu vereinigen. Dies war auch die Geheimlehre Jesu, wie sie sich in der
Bezeichnung manifestiert, die er Gott gab: ABBA. Orgonometrisch ist dies der
knappste Ausdruck fiir die Schopfungsfunktion: von der Einheit (Alef, der Stier = 1)
zur Zweiheit (Beth, das Haus = 2) und von der Zweiheit (B) zu einer neuen Einheit
(A). Das ist Abba, unser lieber Vater im Himmel, die Weltformel:

B,
Aq A, Gl. 31

B>

In der Kabbala wurde Magie als Fortfihrung der Schopferkraft des Gottes betrachtet,
der den Menschen nach seinem Ebenbild geschaffen hatte, wahrend das
Christentum Magie stets verteufelt hat. Wollte es so seine Urspriinge kaschieren?

In seinem Buch tber Sigmund Freud and the Jewish Mystical Tradition hat David
Bakan den Nachweis erbringen wollen, dal’ Freud die Psychoanalyse aus der
Kabbalistik hergeleitet habe (Bakan 1958). Der Versuch eines solchen Nachweises
ist Bakan grundlich mi3lungen. Trotzdem kann man, auch wenn sich keine direkte
Verbindung nachweisen |aRt, von einer Gleichartigkeit von Kabbala und
Psychoanalyse (und damit indirekt auch der Orgonomie) schon allein deshalb
sprechen, weil beide Systeme praktisch alles mit sexuellen Metaphern darstellen.
Alle Symbole erhalten einen sexuellen Inhalt.

In der Orgonomie ist ein Symbol immer das Produkt einer Uberlagerung zweier
kontrarer Elemente, so dal® implizit alle Symbole sexueller Natur sein missen, da fur
den Menschen ,Uberlagerung® in erster Linie Uberlagerung von Frau und Mann ist.
Man denke nur an das Sinnbild fur das Christentum (ein vertikaler Balken durchdringt
einen horizontalen) oder fir die Judenheit (ein nach unten gerichtetes ,weibliches®
Dreieck wird von einem nach oben gerichteten ,mannlichen” Dreieck
durchdrungen).®®

33 Zur derartigen Symbolen siehe auch meine Ausfiihrungen im 1. Abschnitt von Der blaue
Faschismus (www.orgonomie.net/hdoblau.htm).
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Far den nichtmedizinischen Orgonomen John M. Bell ist das Symbol (in der Literatur
die Metapher) ein Produkt der Uberlagerung von sich scheinbar ausschlie3enden
Elementen:

Die erfolgreiche Metapher (...) ist eine Art energetischer
Uberlagerung &hnlich der Fusion zweier getrennter
Energiestrome, die eine neue Einheit oder ein neues System
erzeugen. Die Metapher Uberlebt, wenn sie wahrhaft
bedeutungsvoll und genuin funktionell ist, als ein neues
Konzept oder eine Idee, die mit Bedeutung, Einsicht und
Energie (der Fahigkeit zur Bewegung) gefllt ist. (Bell 1977)
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26. Gefuihle und Mystizismus

Reich definierte den Mystizismus als jene Weltanschauung, die von der Autonomie
des Geistes ausgeht (Reich 1949a). Ein archetypischer Vertreter dieser
Weltanschauung ist jeder, der von sich behauptet: ,Ich bin nicht Korper, ich bin
Geist!” — Und das sind erstaunlich viele Menschen.

Wahrend die Welt des Mechanisten nach dem Kausalitatsprinzip funktioniert, d.h. ein
Objekt sto3t das andere an, das wiederum ein drittes anst6(3t und so fort, erschopft
sich die Welt des Mystikers nicht in diesem ,Murmelspiel®. Sie wird letztendlich von
,Postulaten” bestimmt. Gott sprach, es werde Licht und es ward Licht! Die ,Magier®
unter den Mystikern setzen sich an die Stelle Gottes und versuchen selbst durch
bloRe ,Intention” zu wirken. Man kdnnte sagen, dal} der Mechanist in einer
zfaumlichen Welt“ lebt, in der alles sauber voneinander getrennt ist, wahrend der
Mystiker in einer, wenn man so sagen kann, ,distanzlosen® Welt lebt, in der alles mit
allem unmittelbar verbunden ist.

Es stellt sich die Frage, was aus orgonomischer Sicht ,Kérper® ist (,Ich bin ein
Korper!) und was ,Geist” ist (,Ich bin ein Geist!“). Das Soma ist schlicht der Kérper in
seinen Einzelteilen betrachtet. Beispielsweise werden in der ,somatischen Medizin*
Nierensteine entfernt, fehlende Enzyme substituiert, etc. Es geht zu wie in einer
Autowerkstatt. Die Psyche hingegen ist der Kérper in seiner energetischen
Gesamtheit (Konia 1998). Man denke nur an die ,ganzheitlichen Ansatze“ der
»psychosomatischen Medizin®.

In ihrer ,geistigen Weltsicht werden die Mystiker immer wieder bestarkt, weil es ja
tatsachlich eine ,energetische Einheit des Korpers gibt®, die insbesondere im
Orgonenergie-Feld des Korpers zum Ausdruck kommt. Entsprechend werden diese
Leute durch energetische Entdeckungen eher in ihrem Mystizismus bestarkt.

Schlul} ist nur, wenn es konkret wird. Die ,Energie” wird von ihnen nur als vages
Konzept (,Prana“, ,Qi“) toleriert. Wenn es sozusagen ,zu korperlich® wird, gerat der
Mystiker (,Ich bin kein Korper, ich bin Geist!) in Panik und fliichtet. Da sich
Mystizismus und Mechanismus stets erganzen, aul3ert sich dies meist als
,wissenschaftliche* Hame: Reich hatte dieses und jenes nicht beachtet, diese und
jene Parameter nicht kontrolliert, etc. Kurz, er habe zwar den ,mystischen Allgrund®
erahnt, hatte sich diesem aber mit den falschen Methoden genahert.

Die besagte Panik beruht auf einer Spaltung zwischen Erregung und Wahrnehmung.
Die Erregung darf nicht zu stark und ,zu real sein“, weil es sonst zu einer Art
»,Hohenschwindel“ kommt. Diese Spaltung, die bedingt, dal® Erregung und
Wahrnehmung ein ,unheimliches® Eigenleben fihren, kennzeichnet natirlich den
schizophrenen Charakter (Reich 1949b). Der Unterschied zur Schizophrenie ist die
starkere Korperpanzerung von Mystikern, die mit Sadismus (,Durchbrechen der
Korperpanzerung®) einhergeht (Koopman 1979). Entsprechend ist schnell Schluf3 mit
der ,gottlichen Liebe“, wenn es um das Orgon geht.
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Wahrend in der Neurose die Erregung eingeschrankt wird und entsprechend alles als
»ot“ empfunden wird (archetypisch vertreten vom ,gefuhllosen“ zwangsneurotischen
mechanistischen Wissenschatftler), I0st sich in der Schizophrenie die Wahrnehmung
von der freien Erregung. Der Mystiker ist typischerweise ein Mensch, der, wie
angedeutet, anders als der Schizophrene, auch unterhalb der Augenpartie stark
gepanzert ist. Bei ihm spielt also beides eine Rolle. Das spiegelt sich dann im
Weltbild des Mystikers wider, das im Gegensatz zum dadaistischen Chaos des
Schizophrenen wohlgeordnet ist, im Unterschied zum normalen Neurotiker aber doch
von ,kosmischen Energien“ und ,Geistern“ durchstromt wird.

Reich beschreibt ,[d]ie Spaltung zwischen der kdrperlichen Erregung und der
psychischen Wahrnehmung dieser Erregung“ (Reich 1949b, S. 572).

psychische Wahrnehmung korperliche Erregung Gl. 32

»<Zwischen die Organempfindung und den objektiven Erregungsvorgang ist beim
mystischen Menschen (...) eine Mauer eingeschaltet (Reich 1949a, S. 97).

Organempfindung objektiver Erregungsvorgang Gl. 33

Die Panzerung bedingt, daf3 die psychische Wahrnehmung bzw. ,Empfindung® der
objektiv-kérperlichen Erregung etwas Unwirkliches, ,Jenseitiges“ annimmt, d.h. ein
Eigenleben fuhrt. Eine Erstrahlung des Solar plexus wirkt aufgrund der Panzerung
derartig ,distanziert” und fremd, daly man glaubt, eine Uberweltliche Macht wirde von
einem Besitz ergreifen. Ohne die Panzerung hingegen splrt man statt einer Spaltung
und ,Entfremdung” eine groRere Integration, d.h. nimmt das eine Element zu, dann
auch das andere:

Wahrnehmung Erregung Gl. 34

Gl. 32 und Gl. 33 gehen mit dem mechanischen Potential einher, d.h. es kommt zum
Zerfall des Systems und einer Annahme des Energieniveaus. Etwas, was man bei
Schizophrenen und Mystikern unmittelbar beobachten kann. Gl. 34 hingegen
korreliert mit dem orgonomischen Potential.
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27. Der Naturforscher und der Flieger

Viele Abstirze von Linienflugzeugen gehen auf Pilotenfehler zurtick, wéaren also
vermeidbar gewesen (NN 2011a). Leider verlernen Flugkapitane dank des
Autopiloten zunehmend das Fliegen. Beispielsweise reif3en sie in Notsituationen das
Flugzeug instinktiv nach oben, wodurch der Luftstrom abreil3en kann, der das
Flugzeug in der Luft halt. Ein erfahrener Pilot wiirde das Flugzeug abfangen, indem
er zum Sturzflug ansetzt und so die Maschine unabh&ngig von den Triebwerken
beschleunigt.

Diese verhangnisvollen Vorkommnisse, die sich auf fast jeden Bereich unserer
technisierten Welt Ubertragen lassen, gehen darauf zurick, daf’ die ,Bediener” der
Maschinen zunehmend den (orgonotischen) Kontakt mit der Umwelt und ihrer
Innenwelt verlieren, d.h. selbst nur noch wie blinde Maschinen funktionieren und
deshalb als Korrektiv ausfallen. Friiher hat dich ein guter Hausarzt nur angeschaut
und wulte, was du hast. Er hat dich sogar angefal3t, was heute fast undenkbar ist!
Heute will dein Arzt ,Befunde®, fur die er dann die entsprechenden Medikamente
verschreibt. Mit anderen Worten: er wird Teil einer tumben Maschinerie — die ohne
diesen menschlichen Storfaktor vielleicht sogar besser arbeiten wirde... Ist das der
Preis, den wir fur den ,technischen Fortschritt® zu zahlen haben? Oder liegt es an
einer mechanistischen Herangehensweise, die den Menschen einfach in eine
Maschine setzt, statt diese Maschine als ,zusatzliches Organ® im Sinne von Hans
Hass zu betrachten und entsprechend zu konstruieren und zu handhaben? (siehe
Hans Hass und der energetische Funktionalismus
www.orgonomie.net/hdomath.htm). Ein zusétzliches Organ, das der Fortbewegung
dient, unterscheidet sich prinzipiell in nichts von den Beinen, den naturlichen
Organen der Fortbewegung. Demnach wére es nicht ein Problem der Technik per se,
sondern eines der prinzipiellen Herangehensweise an die Technik.

Als Facharbeiter im Bereich der Naturforschung hat Reich dazu geschrieben:

Naturwissenschatftliche Forschung ist eine Tatigkeit, die auf der
Interaktion zwischen Beobachter und Natur oder, anders
ausgedrtickt, zwischen orgonotischen Funktionen innerhalb und
denselben Funktionen auRerhalb des Beobachters beruht.
Daher sind die Charakterstruktur und die Sinne der
Wahrnehmung wichtige, wenn nicht gar entscheidende
Werkzeuge der Naturforschung. Wir bezweifeln keinen
Augenblick, daf3 die physiologische Struktur eines Chirurgen
eine entscheidende Rolle bei der Operation, die er durchfiuhrt,
spielt; oder daf der Gleichgewichtssinn und das
Reaktionsvermoégen bei einem Flieger entscheidend fur die
Beherrschung des Fliegens sind. In der Naturforschung jedoch
wurde dieses Prinzip schlimm vernachlassigt und
fehlinterpretiert. (Reich 1949a, S. 169, Hervorhebungen
hinzugeflgt)
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Siehe dazu oben die GIl. 27 und Gl. 28.

28. Was bedeutet der Begriff
,Funktion®?

1. Nehmen wir einen Teil von irgendwas. Nehmen wir beispielsweise eine
Schraube aus einem Fahrrad. Andert sich das Ganze, in diesem Fall das
Fahrrad, oder verschwindet es gar ganz, andert sich nichts am Teil, also der
besagten Schraube.

2. Bei einer Anderung des Ganzen, d.h. aus einem Sportfahrrad kénnte ein
Stadtfahrrad werden, verandert sich aber die Funktion der Schraube. Hat sie
vorher beispielsweise den Gepéacktrager gehalten, dient sie nun der
Befestigung eines Kindersitzes. Verschwindet das Fahrrad ganz und die
Schraube bleibt tbrig, verschwindet auch die Funktion. Trotzdem ist die
Funktion primar, denn ist etwa das Gewinde der Schraube kaputt, wird sie
durch eine neue Schraube ersetzt, die die Funktion ebensogut erfllt.

Die erste Betrachtungsweise ist der Kern des Mechanismus. Die Welt setzt sich aus
unveranderlichen Teilen, letztendlich ,Atomen®, zusammen. Sie ist sozusagen ein
.Legobausatz”. Die zweite Betrachtungsweise ist Ursprung des Mystizismus. Die
Welt ist ,Idee”.

Da sowohl der Mechanismus als auch der Mystizismus jeweils fur sich genommen
offensichtlich ungeeignet sind, die Welt adaquat zu beschreiben, werden sie
miteinander vermengt. Kommt man mit dem besagten ,Legobausatz® nicht weiter,
wird irgendein Ubernaturlicher ,Zweck” aus dem Hut gezaubert. Umgekehrt
verwandelt sich der Mystizismus in eine Art ,Legospiel“, wenn es irgendwie konkret
wird. Beispielsweise werden ,Seelen” bei ndheren Ausfihrungen unversehens zu
,Dingen“, so wie Schrauben, Steine, Legoklotze, ERI6ffel, etc. Dinge sind.

Der orgonomische Funktionalismus hingegen ist sich bewu(3t, dafld Funktionen
beweglich, veranderlich und spontan sind. Gleichzeitig ist den Funktionen eine
GesetzmaRigkeit inharent, die vor allen von Funktionsebenen bestimmt wird.

Eine bestimmte Schraube hat in einem Fahrrad eine Funktion (meistens mehrere
Funktionen, aber das wirde die Darstellung unnétig verkomplizieren), etwa den
Gepacktrager halten. Diese Funktion steht aber nicht fur sich, sondern ist abhangig
von tieferliegenden und umfassenderen Funktionen. Beispielsweise welche Aufgabe
das Fahrrad in den Augen seines Besitzers tbernehmen soll. Es ist aus funktioneller
Sicht zwar alles standig in Bewegung, verandert sich spontan und unvorhersehbar,
jedoch gibt es funktionelle Gesetzmaligkeiten, die fir Ordnung sorgen. Oder mit
anderen Worten: Funktionen bewegen sich nicht alle auf gleicher Ebene wie die
»1eilchen“ des Mechanismus und die ,Ideen® des Mystizismus, sondern weisen
»1iefe“ auf. Es gibt tiefere und oberflachlichere Funktionen, wobei die ersteren die,
wenn man so sagen kann, ,Freiheitsgrade” der letzteren einschranken.
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Das beantwortet auch die Frage, was ,Funktion* eigentlich ist:** Mit dem Fahrrad
verschwindet gleichzeitig auch die Funktion der Schraube. Das heif3t nichts anderes
als: ohne Funktionstrager keine Funktion. Wenn ich jedoch in einem
Gedankenexperiment alle Funktionstrager beseitige, bleibt das Vakuum ubrig, das,
wie Reich und die Quantenmechanik gezeigt haben, jedoch nicht ,nichts” ist. Es
bleibt irreduzibel die Orgonenergie. In dieser ,auf das Wesentliche reduzierten Welt",
erweisen sich Funktionen als nichts anderes als die Bewegungs- oder, wenn man so
will, ,Verhaltensweisen® der Orgonenergie.

Das ist so in dem, wie Jacob Meyerowitz es genannt hat, ,primaren Universum®
(Meyerowitz 1994a). Mit dem Aufkommen materieller Funktionstrager emanzipiert
sich die Funktion. Wie man dennoch sozusagen ,die Orgonenergie® in diesen
Funktionen wiedererkennen kann, habe ich im V. Kapitel von Orgonometrie (Teil 1)
anhand der grundlegenden Mechanik dargestellt.*

Das Verhaltnis von Funktion und Funktionstréager kann man sich vielleicht am
ehesten anhand der orgonometrischen Grundgleichung vergegenwartigen:

Psyche
organismische Gl. 35

Orgonenergie
Soma

Im ,primaren Universum® sahe das dann wie folgt aus:

Funktion
Orgonenergie Gl. 36

Funktionstrager

Die einzelnen Funktionen sind hier einfache Variationen voneinander, d.h. sie sind
weitgehend synonym: Funktion und Funktionstrager sind untrennbar miteinander
verknUpft und dabei jeweils identisch mit der Orgonenergie.

Anders sieht das im ,sekundaren® Universum aus:

3 Zum Funktionsbegriff siehe auch das 1. Kapitel von Orgonometrie (Teil 1)
(www.orgonomie.net/hdormetrie.pdf).
% Auch die besagte Schraube ist imgrunde nichts anderes als ein Hebel!
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Vy |

N Al Gl. 37
Vy |

priméres sekundéres

Universum Universum

Hier kann der Funktionstrager ein materieller Gegenstand sein. Wenn er
verschwindet, verschwindet auch die Funktion. Gleichzeitig hat die Funktion auf
.-abstrakter Ebene” eine gewisse Eigenexistenz, d.h. sie ist das Primare. Siehe dazu
nochmals die Erlauterungen am Anfang dieses Kapitels!

Wenn nun mechanistische Wissenschaftler wie Hans Hass (siehe Hans Hass und
der energetische Funktionalismus www.orgonomie.net/hdomath.htm), die nur das
sekundare Universum kennen, von ,Funktion® sprechen, meinen sie zwar
weitgehend dasselbe, wie Orgonomen, die von ,Funktion“ sprechen, doch
gleichzeitig reden die beiden ,Funktionalisten® hoffnungslos aneinander vorbei, weil
bei den Orgonomen eine Ebene mitschwingt, die aus der ,Funktion“ schon fast etwas
Substantielles macht. Fir den mechanistischen Wissenschaftler und den
Erkenntnistheoretiker mul3 das wie ein Kategorienfehler klingen.

Der Mystiker macht zwar auch damit Ernst, dal3 die Funktion das Priméare ist, da ihm
jedoch der Zugang zur Orgonenergie abgeschnitten ist, bleibt die Funktion etwas rein
Abstraktes. Nehmen wir die Gestalt der Tiere. Fur den Mechanisten gehen diese auf
eine ,funktionelle“ Anpassung an die jeweilige Umwelt zuriick, womit sie teilweise
recht haben. Mystiker hingegen sehen in der Gestalt der Tiere irgendwelche
,<aberweltlichen Wirkstrukturen® verwirklicht. Dal} auch sie teilweise recht haben, wird
jeder einsehen, der sich naher mit den Grundlagen der Mathematik beschéftigt. Der
orgonomische Funktionalist fuhrt die Gestalt der Tiere auf die Bewegungsweise der
Orgonenergie zurlck. Die entstehende ,,Grundgestalt” wird durch Anpassung an die
Umwelt sekundar verformt, wobei weitgehend die Gesetze der Mathematik
(,uberweltliche Wirkstrukturen®) zur Geltung kommen:
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Abb. 16

Sowohl der mechanistische als auch der mystische Ansatz kénnen in den
unterschiedlichsten Bereichen verheerende Folgen zeitigen. Man nehme etwa die
.Korperpsychotherapie®, wo die mechanistische Sichtweise dazu fuhrt, dal
irgendwelche Muskelverspannungen angegangen werden, ohne deren funktionellen
Zusammenhang zu berucksichtigen. Genauso verheerend sind imgrunde mystische
Vorstellungen von ,,Gesundheit® und ,orgastischer Potenz®, die nichts anderes
bedeuten, als dal} sich der Patient an irgendwelchen ,Idealen” orientiert. Tatsachlich
gibt es keine ,Perfektion, sondern ausschliellich Funktionieren.
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29. Funktion und Funktionstrager sind
voneinander unabhangig

Ein Quantenobjekt kann sich zweiteilen und trotzdem eins bleiben, wie man am
,Doppelspaltexperiment® zeigen kann. Photonen, oder andere Quantenobjekte,
werden nacheinander einzeln, jedes fir sich, durch einen Doppelspalt oder ein
Interferometer geschickt und es kommt zur Interferenz, d.h. auf dem Schirm hinter
dem Versuchsaufbau bildet sich ein Interferenzmuster, das sich aus den einzelnen
.Einschlagen” der aufeinanderfolgenden Objekte zusammensetzt. Jedes einzelne
dieser (prinzipiell unteilbaren) Objekte muf3 mit sich selbst interferiert haben, doch zu
diesem Beginnen mul3 es gleichzeitig durch beide Spalten geflogen sein...
Gehobener ausgedriickt: Quantenobjekte kénnen sich in einer ,Uberlagerung*®
unterschiedlicher Zustande befinden. Teilt man einen entsprechenden Teilchenstrahl
in zwei unterschiedliche Strahlen auf, [af3t sich zeigen, dalR das einzelne Teilchen
sich nicht fur einen der beiden Wege entscheiden muf3, sondern ,in einer Quanten-
Uberlagerung beide Strecken gleichzeitig durchlauft”.

Deshalb ist ein ,Quantenobjekt® gar kein Objekt im Ublichen Sinne, sondern etwas
Funktionelles, also etwas, was ,etwas tut®, ohne dabei an Ort und Zeit gebunden zu
sein. Beispielsweise kann beim Tier die Funktion der Abwehr gegen aul3ere Feinde
durch Stacheln (wie beim Igel), Duftstoffe (wie beim Stinktier) oder Flucht (wie beim
Pferd) erflllt werden. Mit welchen konkreten Mitteln das geschieht, also der in Raum
und Zeit verortete Funktionstrager, ist sekundar. Allein schon daran ist ersichtlich,
daR Funktion und Funktionstrager kein inniges Verhaltnis haben. Jedenfalls nicht,
wie wir im 28. Kapitel gesehen haben, im sekundaren Universum.

Die Trennung von Funktion und Funktionstrager hat Yuji Hasegawa an der
Technischen Universitat Wien in einer Variation des anfangs erwéahnten Doppelspalt-
bzw. Interferometer-Experiments aufgezeigt (Konitzer 2015). Sein Versuch zeigt, dal}
sich, gemafl den Gesetzen der Quantenphysik, Neutronen an einem anderen Ort
befinden kénnen als ihr ,Spin“. Das ware ungefahr so, als sei der Eiskunstlaufer hier
und die Pirouette, die er dreht, dort driiben an einem anderen Ort, sozusagen ,die
Pirouette an sich“! Oder im obigen Beispiel: die Abwehrfunktion ware vom Igel,
Stinktier oder Pferd getrennt, hatte eine Existenz ,an sich* unabhangig von
Strukturen bzw. von einer Verhaltensweise. In Hasegawas Experiment verhélt sich
das System so, als ware ein Neutron im Interferometer raumlich von seinem
magnetischen Moment und damit von seinem Spin getrennt.

.Magnetisches Moment®, weil Neutronen zwar elektrisch neutral sind, aber durch
ihren Spin ein magnetisches Moment besitzen, Gber das man sie beeinflussen kann.
Ein Neutronenstrahl wird in einen im Versuchsaufbau oben verlaufenden Teilstrahl
und einen unten verlaufenden zweiten Teilstrahl aufgespalten. Arg verkirzt
dargestellt, werden die unteren Spins mittels Magnetfeldern leicht verandert, es zeigt

% Das hat nichts mit der ,orgonotischen Uberlagerung® nach Reich zu tun!
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sich aber am Ende, dal’ die einzelnen Neutronen des oberen Strahls von diesen
Magnetfeldern beeinflul3t wurden, so als héatte sich ihr jeweiliger Spin, also eine ihrer
Eigenschaften, unabhéngig von diesen Teilchen Uber den unteren Streckenverlauf
bewegt. Ein entsprechendes Magnetfeld am oberen Pfad hat keine Auswirkungen.
Auch ist es so, dal3 die Spins auf den Wegen unterschiedlich ausgerichtet sind,
parallel bzw. antiparallel zur Flugrichtung, sodal3 die Neutronen definitiv nur einen
der beiden Wege einschlagen konnen!

Reich sprach davon, dal3 die diversen Elemente, etwa das Sauerstoffatom, bereits
als Funktionen im kosmischen Orgonenergie-Ozean angelegt sind und erst spater
die Funktionstrager bilden (Reich 1955a). Die Welt setzt sich aus Atomen
zusammen, aber das Wesen der Welt ist die Funktion.
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30. Gibt es eine geistige Welt?

Der 23. August 2006, es ist Mittwochabend auf einer verwilderten Weide im Norden
Hamburgs. Bei Sonnenuntergang fallt ,energetischer Schnee®, d.h. die
atmospharische Orgonenergie stromt senkrecht auf die Erde zu, aber diesmal sieht
es nicht wie sonst Ublich nach ,Regen” aus, sondern nach ,Schnee®. Sofort im
Anschlul® an den ,energetischen Schneefall® bildet sich eine ,Schneedecke” auf der
Weide — jedenfalls sieht der Nebel, der sich zwischen und knapp tber den Gréasern
gebildet hat, genauso aus wie Schnee. An den drei folgenden Tagen ist die
Witterung praktisch identisch, doch der ,energetische Schnee® bleibt aus,
entsprechend auch die ,Schneedecke”.

Einmal in einer Winternacht wies mich [Jerome Eden] darauf
hin, daf® es im Zimmer, worin wir waren, bereits ,schneite®.
Wenn ich meine Augen entfokussierte, konnte ich etwas sehen,
was wie fallende Schneeflocken in der Luft aussah. Wir gingen
nach drauf3en und tatsachlich fing es an zu schneien. (Haldane
2014, S. 17)

Sowohl der Psychologe als auch der Physiker schitteln ob dieser naiven Weltsicht
mitleidig mit dem Kopf, — wahrend der Student der Orgonomie sich bewu(3t wird, dai3
die meisten Menschen, und praktisch alle ,Wissenschaftler‘, durchs Leben
schlafwandeln, ohne tUberhaupt irgendwas vom lebendigen Universum
mitzubekommen, das sie umgibt und durchpulst.

Dieses ,Lebendige” wird vom Animismus fehlinterpretiert und dergestalt eine
schamanistische ,Anderswelt angenommen, in der es eine Art ,energetischer
Realitat” gibt. Dort hat alles sein ,energetisches Doppel“, insbesondere aber das,
was lebendig ist und den Animisten unmittelbar betrifft, d.h. insbesondere sein
Jagdwild, das es magisch zu ,bannen” gilt. Man denke nur an die Hohlenmalerei von
Lascaux.

Wenn sich der Mensch abpanzert, werden die nattrlichen energetischen
Empfindungen verzerrt und aus der ,Anderswelt wird der Kampfplatz zwischen
verdrangenden Triebanteilen (,Engel“) und den verdrangten aber standig
vordrangenden Triebanteilen (, Teufel). Raphael hat das in seinem Gemalde Abb.
17, in dem der Erzengel Michael den Satan besiegt so dargestellt, als hatte er Reichs
funktionelle Darstellung vor Augen gehabt!
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Abb. 17

Die animistische Weltsicht beruht, wie am Anfang an einem praktischen Beispiel
verdeutlicht, durchaus auf einer gewissen Realitdt. Man denke nur an die Kirlian-
Photographie eines Blattes, das, wenn auch nur kurze Zeit, noch in seinem
.energetischen Doppel“ ganz bleibt, nachdem ein Teil abgeschnitten wurde.

Wir selbst sind von einem ,Doppel” eingehlllt, unserer Aura, die von einigen
medizinischen Orgonomen so klar gesehen werden kann, wie ich energetischen
Regen sehe. Sie spiegelt getreulich den Zustand des Bewul3tseins wider. Beim
Schizophrenen ist sie beispielsweise ausgedunnt, ,schmutzig“ und ohne klare
Begrenzung zur Umgebung.

Mit Sicherheit ist unser ,Geist" selbst (unsere Gefiihle und Gedanken) ein
orgonotisches ,Erstrahlungs-Phanomen®.

Im Zusammenhang mit der nach dem ORANUR-Experiment entwickelten ,pra-
atomaren Chemie® sprach Reich, wie in Kapitel 29 gezeigt, von ,Funktion 0%, die dem
Element O (dem Sauerstoff) vorangeht.

Dieses reale Fundament einer ,Anderswelt‘ heil3t aber nicht, dal} etwa Plato doch
recht hatte und diese Welt die Projektion einer ,Hinterwelt* der ,reinen Ideen®ist. Es
bedeutet auch nicht, dal} wir ein ,ewiges Leben nach dem Tod“ im ,Jenseits” zu
gewartigen haben. Es bedeutet etwas grundsatzlich anderes: diese Welt ist nicht leer
und strukturlos, sondern auf eine fundamentale Weise lebendig und organisch
geordnet. Oder mit anderen Worten: Reich hat das Lebendige nicht nur im
Organismus, sondern auch in der angeblich ,toten“ Natur entdeckt.
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31. Ursache und Wirkung

Es ist unmoglich, das Fremdwort ,,Funktion® einzudeutschen. Am nachsten kommt
das Wort ,Wirkung®. Jedoch: ein Stein, der einen Berg herunterrollt, hat sicherlich
irgendeine Wirkung, etwa wenn er auf meinen Kopf knallt, aber nicht unbedingt eine
Funktion.

Trotzdem kommt die Frage nach der Wirkung dem funktionellen Denken noch am
nachsten. Es geht darum, welche Aus-Wirkungen etwas hat. In der
Charakteranalyse unterscheidet Reich in diesem Sinne zwischen Gesundheit
(Sublimation) und Krankheit (Reaktionsbildung): ,Bei der Sublimierung liegt der
Akzent auf dem Effekt der Handlung (...); bei der Reaktionsbildung kommt es
zunéchst auf das Tun selbst an, der Effekt ist ziemlich nebensachlich (...)” (Reich
1949D, S. 239). Welchen Effekt wird es haben, die Grenzen Deutschlands bzw. der
EUdSSR zu 6ffnen und gleichzeitig den (A-)Sozialstaat immer weiter auszubauen?
Die Unproduktiven tiberschwemmen das Land, wahrend die Produktiven fliichten.
Simpelste Logik, die aber so gut wie niemand erfal3t, weil das ,Denken® in einer
linksverdrehten Gesellschaft einzig und allein der Abwehr dient (,,|deologie®).

Dieses Beispiel kann man auf jeden Bereich des Lebens tbertragen und man wird
jeweils sehen, dal3 wir in einem Irrenhaus leben. Immerhin: da die Arbeitsdemokratie
in der Wirtschaft noch teilweise funktioniert, hat dort so ein irres ,Denken” kaum eine
Chance Ful3 zu fassen. Wenn man mal von absurden politischen Vorgaben, etwa der
Frauenguote, absieht. Ahnlich sieht es in der Wissenschaft aus. Natirlich abgesehen
von den Geschwatzwissenschaften.

Betrachten wir dazu die folgenden drei Skizzen:

A 0 amlp O b a b A0 amlp Ob

\/ NS

c c

Die erste beschreibt das wissenschaftliche Denken: Ursache (a) und Wirkung (b). Die
zweite Skizze beschreibt das mystische ,Denken®. Beispielsweise sind Zuwanderung
(a) und Sozialstaat (b) Ausdruck ,des Guten® (c), haben ansonsten aber keinerlei
Beziehung zueinander. Im funktionalistischen Denken schlie3lich, dritte Skizze, sieht
man Ursache (a) und Wirkung (b) immer im Zusammenhang (c).

Beispielsweise ist das Wirken von Claudia Roth in der antiautoritdren Gesellschaft
Deutschlands fast ausschlief3lich destruktiv. In der autoritdren Gesellschaft der
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Tdrkei, d.h. in einem grundsatzlich anderen Zusammenhang, sieht die Sache ganz
anders aus: hier ist Roths Rolle gréRtenteils konstruktiv.®” Rechtskonservative
werden das in ihrer ideologischen Verblendung nie verstehen.

37 Angesichts der weltweiten antiautoritdren Transformation ist diese Aussage eher vorsichtig
Zu geniel3en!
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32. Orgonometrie fur Anfanger

Eines der Hauptéargernisse, denen der Student der Orgonomie ausgesetzt ist, ist die
willktirliche Anwendung der Orgonometrie ohne sich zunachst einmal klarzumachen,
ob man es bei dem gegebenen Problem wirklich mit legitimen Funktionen zu tun hat.
Es ist keine Orgonometrie, willkirlich einfach zwei Dinge, etwa aus einer
Beschreibung der Homdopathie, herauszugreifen, etwa ,Organismus und
Lebenskraft oder ,Miasma als Anlage und Miasma als Krankheit“, und dann nach
dem gemeinsamen Funktionsprinzip zu suchen.®

Erstens mul3 die Frage sein, ob man es tberhaupt mit genuinen Funktionen zu tun
hat und zweitens, ob sie sich Uberhaupt auf der gleichen Funktionsebene befinden
und entsprechend funktionelle Gegensatze darstellen konnen.

Da es sich um Orgonometrie handelt, sollten sich die zu betrachtenden
Gegebenheiten in den jeweiligen Orgonenergie-Metabolismus einfligen. In seinem
Aufsatz tber ,Basic Orgonometry“ gibt Jacob Meyerowitz das Beispiel eines
Zollstocks. Aus einem einfachen Stock (mit entsprechenden Markierungen) wird erst
dann ein Zollstock, wenn er entsprechend von Menschen gebraucht wird. Er
Ubernimmt eine Funktion. Wenn er die verliert, ist er wieder ein blol3es Stiick Holz:
ein materieller Gegenstand wie ein Stein oder sonst etwas. Ohne einen
Zusammenhang den ,Zollstock® orgonometrisch untersuchen zu wollen, ist
vollkommen absurd (Meyerowitz 1994a).

Fuhren wir Meyerowitz‘ Beispiel selbstandig etwas weiter: Was ist dann die zweite
Funktion neben dem ,Zollstock“? Naturlich der jeweilige Gegenstand, der gemessen
werden soll, etwa der besagte Stein.

Zzollstock Stein Gl. 38

»Zollstock® und ,Stein“ bilden eine einfache Variation. Sie sind weder ein
antagonistischer Gegensatz, noch ein alternierender Gegensatz, auch bilden sie
keinen ,sich wechselseitig anziehenden und dann koexistierenden Gegensatz®.

Die Gleichung GI. 38 macht nur in einem konkreten Zusammenhang Sinn, was man
auch sieht, wenn man nach dem Gemeinsamen Funktionsprinzip der beiden
einfachen Variationen fragt. Was sollte das sein? Etwa ,Gegenstand®, ,Materie“, gar
,orgonenergie“? Eine funktionelle Betrachtung, und nur eine solche macht in diesem
Zusammenhang Sinn, geht vom konkreten Mel3vorgang aus — und das ist bereits das
Gemeinsame Funktionsprinzip. Indem ich den Stock an den Stein (bzw. an den
spezifischen ,Stein x“) lege, mache ich aus ihm einen Zollstock und den Stein zu
einem Teil des MelRvorgangs (bzw. des spezifischen ,MelRvorgangs x“):

¥ Siehe meine Besprechung von Manfred Fuckerts Buch in ,,Reichianische® Biicher (Teil
3), S. 264-269 www.orgonomie.net/hdobespr3.pdf.

WWWw.orgonomie.net



102

Zollstock
MeRvorgang x Gl. 39

Stein x

Dal’ diese Entwicklungsgleichung richtig sein kdnnte, sieht man daran, dal3 es
keinen Sinn machte ,MelRvorgang“ mit ,Zollstock® oder ,Stein® auszutauschen. Wir
haben einen tieferen, ,energetischen” Funktionsbereich (den Vorgang des Messens)
und einen hoheren, ,materiellen® Funktionsbereich (das Werkzeug und den
Gegenstand, der gemessen wird).
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33. Kann man funktionelles Denken
erlernen?

Kann man funktionelles Denken lernen? Nein und ja!

Funktionelles Denken gehdrt zu den grundlegenden Funktionen des Organismus wie
Atmen und Gehen. Man kann sie, entgegen den Behauptungen von Atemlehrern und
Bewegungslehrern, natirlich nicht lernen, sondern allenfalls aus ihrer Panzerung
befreien, so dal die ,Ausdruckssprach des Lebendigen® wieder zum Zuge kommt.

Aber man kann sich natirlich seiner Manierismen bewul3t werden und sie
unterlassen und auch Gymnastik, Kampfsport, Streckiibungen, Sport, Tanzen,
Schwimmen, etc. kdnnen, wenn richtig angewendet, sicherlich dazu beitragen, die
naturlichen Funktionen zu kraftigen. Genauso ist es mit dem funktionellen Denken:
man kann es nicht lernen, wie man Algebra lernt, aber Algebra, wenn richtig
angewendet, kann einem nur helfen klarer zu denken.

Das Grundproblem des Denkens ist jedoch ein ,aul3erlogisches” Problem: die
Menschen denken nicht logisch und denken Dinge nicht zu Ende, weil sie eine
Todesangst vor der Konsequenz haben. Das begann schon mit der
Orgasmustheorie, als Reich der einzige Psychoanalytiker (einschlief3lich Freud
selbst) war, der die Psychoanalyse zuende gedacht und die entsprechenden
SchluR3folgerungen gezogen hat. Reich war nicht intelligenter, als all die IQ-Monster,
die ihn umgaben, aber er hatte im Gegensatz zu Ihnen keine Angst vor Konsequenz.

Es ist selbstevident, da? man diese Orgasmusangst-Freiheit nicht lernen kann. Aber
genauso, wie man eine gesellschaftliche Atmosphéare schaffen kann, in der
Menschen freier atmen, kann man auch eine schaffen, in der Menschen
konsequenter denken. Heute in Zeiten der Political Correctness und des Gender
Mainstreaming ist konsequentes Denken aber gesellschaftlich geachteter als jemals
zuvor.

Und letztendlich zwingt das Leben selbst dazu funktionell zu denken: man wirde
schlicht sterben, wenn man nicht so denkt, wie die Natur funktioniert. Deshalb kam
Reich auch so gut mit ,einfachen Menschen® zurecht. ,Denker“ kdnnen sich
sonstwas zusammenspinnen, ein Handwerker muf3 sich der Arbeitsdemokratie und
den Naturprozessen anpassen und entsprechend funktionell denken.

Oder nehmen wir mal mich: Ich war bis vor kurzem Uber viele Jahre Uberzeugt, daf3
das Journal of Orgonomy auf einem grundsatzlich falschen Gleis fahrt. Die neuen
orgonometrischen Formulierungen, die die Pulsation auf einer htheren funktionellen
Ebene verorten, als dies Reich getan hatte (vgl. Konia 1998), konnte ich mit meinem
angeblichen ,funktionellen Denken® nicht nachvollziehen. Dank meiner
Orgontherapie weil3 ich mittlerweile, dafd Dr. Konia und seine Mitarbeiter recht
haben. Dabei habe ich nie auch nur anndherungsweise tber ,Orgonometrisches” mit
meinem Orgontherapeuten gesprochen. Das Denken ist eine sekundare Funktion
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des organismischen Funktionierens. Besser: ein Ausdruck des organismischen
Funktionierens, genauso wie das Gehen und das Atmen:

orgonotische
Stromung

104

Wahrnehmung

Erregung
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34. Die Orgonometrie der Stralie

Ein Unterschied zwischen der mechanistischen und der funktionellen Logik liegt
darin, daf3 es in der ersteren keinerlei Ausweg gibt. Sie ist gefangen in jeweils zwei
Optionen, die nirgends hinftihren. Die funktionelle Logik weist dartiber hinaus — sie
weist aus der Falle hinaus. Menschen, die wirklich im Leben drinstecken (etwa Leute,
die sich ,auf der Stral3e” auskennen), kennen die Antwort, wahrend Theoretiker, die
sich ein ganzes Leben mit der abstrakten Logik beschaftigt haben, scheitern missen.
Das Problem heute ist, dal3 die letzteren zunehmend das Leben der ersteren
bestimmen. Arbeitsscheues Gesindel (,Politiker”) und wirklichkeitsfremde Vollidioten
von der Universitat sagen uns, was wir zu tun und zu lassen haben, entsprechend
wird die Lage zunehmend auswegloser. ,Es gibt keine Alternative!”

Beim Bund hat mir mal beim Wachdienst ein Anwarter auf Mitgliedschaft bei den
Hells Angels folgende kleine Geschichte erz&hlt. Einen Initiationsritus, den er wenige
Wochen zuvor selbst durchgemacht hatte — und ich glaube ihm.

Auf Anweisung war er mit seinem Motorrad tber einige Umwege zu einem streng
konspirativen Treffen in einem abgelegenen Waldgebiet irgendwo in Belgien
gefahren. Nachts rief ihn der Bol3 vor versammelter Mannschaft zu sich: ,Hier, willst
Du meine Alte ficken?“ Dabei entsicherte der Bol3 seine abgesagte Pumpgun, die ein
fuRballgroRes Loch in den Bauch des Anwarters reil3en wirde. Neben ihm seine
holde Ehefrau.

Er kann dich abknallen, niemand wurde sich drum scheren. Obwohl Dutzende um
dich herumstehen, gibt es keine Zeugen. Niemand weil3, dal3 du hier bist. Deine
Leiche wirde irgendwo im Waldboden verscharrt oder im Moor versenkt werden und
fur deine Ausrustung gibt es jede Menge Interessenten. Der Bol3 hatte nur Vorteile,
allein schon, weil er zeigt, daf? mit ihm nicht zu spal3en ist.

Die Antwort auf die Frage ,Hier, willst Du meine Alte ficken?* entscheidet, ob du dazu
gehorst oder nur ein bléder Wichser bist, der bei dieser Versammlung, bei der es um
wichtige Geschatfte, Millionen von Euro, geht, nichts verloren hat und den man
deshalb sofort umnieten muf3.

Sagt man ,Ja.“, wird einen der Chef wegen der grotesken Respektlosigkeit
erschieen! Und sagt man ,Nein!“, wird er einen erst recht erschief3en: ,Dir ist wohl
meine Alte nicht gut genug!?“ Der Versuch wegzulaufen oder gar loszujammern,
bedeutet erst recht den sicheren Tod! Also: Was tun?!

Es gibt nur eine einzige Mdglichkeit, seinen Strick aus der Schlinge zu ziehen. Man
geht heiter lachend und mit offenen Handen auf den Bol3 zu und sagt: ,Komm Alter,
lad uns erstmal ein Bier trinken!*

Immer locker bleiben! &
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35. Die Orgonomie ist die endgultige
Wahrheit!

Dieser Ausspruch stammt von Elsworth F. Baker, der bei einer Rede vor dem
American College of Orgonomy der Frage nachging, warum einige Orgonomen die
Orgonomie wieder verlassen (Baker 1977).

Wie kann jemand, der geistige Gesundheit fur sich beansprucht, behaupten, die
Orgonomie sei die endgiltige Wahrheit? Dazu missen wir zu Vater und Mutter
zuruckkehren, aus deren Verbindung zunéchst die Sexualékonomie und schlie3lich
die Orgonomie hervorgegangen ist: Psychoanalyse und Marxismus.

Engels, Lenin, Trotzki und nicht zuletzt Reich waren der Auffassung, daf3 der
Dialektische Materialismus nicht nur eine Denkmethode wie jede andere sei, eine
.-abstrakte Logik®, sondern, daf} er die objektive Entwicklung der Natur unmittelbar
widergibt. Reich a3t sich 1938 dariiber eingehend in Die Bione aus. Beispielsweise
schreibt Reich unter die Abbildung der ,genetischen Dissoziation in der Struktur einer
Blattpflanze®: ,Der dialektische Materialismus ist nicht nur eine Denkmethode,
sondern reale Wiedergabe des Naturprozesses” (Reich 1938). ,Kritische* Marxisten
haben sich stets gegen diese Interpretation gewandt, die ihres Erachtens den
wissenschaftlichen Grundintentionen von Marx‘ zuwiderlauft.

Ahnliches findet sich in der Psychoanalyse, obwohl dort m.W. eine entsprechende
Debatte fehlt: Freud hatte Probleme Affekte, d.h. kurz andauernde, heftige
Emotionen, etwa plétzlicher Schrecken oder Ekel (,Eine Schlange!!”), ansteckende
Freude, etc. aus seiner Triebtheorie abzuleiten, da Affekte in einem ,symbolischen”
Sinnzusammenhang stehen. Freud nahm gemaf seiner dualistischen Grundtendenz
Zuflucht in abstrusen Theorien Uber die Phylogenese. Das ,Keimplasma“ sei von
aulRen punktuell gepragt worden. Hier stellt sich die Frage, ob der nach aul3en
greifenden Libido nicht vielmehr quasi ,monistisch” selbst Struktur und damit
»Sinnhaftigkeit* und eine gewisse ,Logik® inharent ist. Wie das konkret aussieht, hat
Reich in den spateren Zusatzen zur Charakteranalyse (Reich 1949b) und
insbesondere in Die kosmische Uberlagerung (Reich 1951a) gezeigt.

Reich war, vielleicht als einziger, eindeutig der Meinung, dal’ der Marxismus und die
Psychoanalyse sozusagen ,aus sich selbst heraus” eine Logik entwickeln. Nicht von
ungefahr finden sich immer wieder Stellen in seinem Werk, wo er sich als willenloses
Werkzeug einer ,objektiven Logik® sieht.

Es geht um diese Logik, nicht darum, dal3 die Orgonomie Antworten auf alle
Weltratsel hat — sie hat sie eindeutig nicht. Es geht um die Frage, ob man
charakterstrukturell in der Lage ist, sich der besagten objektiven Logik hinzugeben,
sie zu verkorpern und maglichst unverzerrt zum Ausdruck zu bringen.

Samtliche Orgonomen, die zum damaligen Zeitpunkt die Orgonomie wieder
verlassen hatten, hatten, Baker zufolge, eine liberale Charakterstruktur, d.h. ihre
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intellektuelle Abwehr stand im Vordergrund. Entsprechend konnte fir sie die
Orgonomie unmaglich die ,abschlieiende Wahrheit“ sein (Baker 1977).

Am Ende stellt sich nattrlich die Frage, ob das ganze nicht, oh Schreck, ein
Lotalitares Konzept® ist. Dezidiert nicht, denn den naheliegendsten, offensichtlichsten
Niederschlag der orgonomischen objektiven Logik in der menschlichen Sphare findet
sich in der ,naturlichen (!) Arbeitsdemokratie®.

Wer den Orgonomen , Totalitdres® andichtet, sitzt schlicht einem Vorurteil auf und hat
nie mit einem Orgonomen diskutiert — und in einer kritischen Frage recht behalten.
Es gibt keine orgonomische Autoritat aul3erhalb der objektiven Logik.

Der Unterschied zwischen Wissenschaft und Glaubenslehren bzw. Ideologien kdnnte
man daran festmachen, dal3 die Wissenschaft ihre Logik nicht aus sich selbst zieht,
sondern sich am Mal3stab der abstrakten Logik messen lal3t. Dann stellt sich
natirlich die Frage, woher diese Logik kommt, wo bzw. wie sie in der Natur verankert
ist. Unversehens landet man so zwangslaufig in einer Platonistischen Weltsicht.
Nichts gegen abstrakte Logik und Mathematik, aber zu glauben, dal} sie einen per se
vor Spokenkiekerei bewahren, ist illusorisch.

Uberhaupt abstrakte Logik: Im Laufe meines Lebens habe ich schon einige schier
endlos sich hinziehende Diskussionen mit rationalen und wissenschatftlich gebildeten
Leuten hinter mir, die einer linearen und in sich koharenten Logik folgten. Ich war
stets der Uneinsichtige, der ,Uber zig Ecken herum denkt®. ,Ach Peter, Du immer mit
Deiner Dialektik!“ Und ,trotzdem® habe ich am Ende immer recht behalten, d.h. die
Wirklichkeit, die ,dialektischen® (funktionellen) Gesetzmaligkeiten folgt, hat mir recht
gegeben!

Zweitens der vulgarmarxistische Einwand: ,Da fehlt die historische Sichtweise!*
Leuten, die so etwas sagen, geht es darum, alles gnadenlos zu relativieren, indem
sie es in den ,geschichtlichen Kontext” stellen. Dabei weil3 jeder, der nicht
vollkommen ideologisch verblendet ist, dal3 es Konstanten in der Geschichte gibt.
Die Soziologie hat die Biologie als Hintergrund, dazu gehdéren nicht zuletzt die
Charakterstrukturen und Gegebenheiten wie die Emotionelle Pest. Das sind
,2uberzeitliche Wahrheiten®, wie Reich es etwa in dem denkbar ,unhistorischen® Buch
Christusmord beschrieben hat (Reich 1953a); wenn man so will, ewige Wahrheiten!

Und selbst auf dem ureigensten Gebiet des Marxismus, der Wirtschaftsgeschichte:
Hat eine Backerei, ein Zirkus, eine Reederei, etc. zur Zeit des ROmischen Reiches
wirklich so viel anders gewirtschaftet als heute? Natdrlich ist es unsinnig
geschichtliche Veranderungen zu leugnen, beispielsweise ist etwa bei Charles Konia
standig vom Ubergang von der autoritaren zur antiautoritaren Gesellschaft die Rede,
aber wie manche das Diktum ,unhistorisch® als Todschlagargument benutzen, ist
kaum weniger unsinnig. Es hat was, sich von wirren Sektierern, wirres Sektierertum
vorhalten lassen zu missen!
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36. Jeder hat irgendwo Recht

Das Christentum lehrt, dal3 es in der Schdpfung nichts absolut Boses, nichts absolut
Verworfenes, nichts absolut ,Falsches® geben kann, da es Gottes Schopfung ist. Das
Christentum muf3te sich stets vor allem mit der einen Haresie herumschlagen, die
diese Grundwahrheit des Christentums in Abrede gestellt hat, sei dies nun im
Gnostizismus oder in den Auswtiichsen der katholischen und protestantischen
Tradition, die auf Augustinus zurickgeht (,Erbstinde®). Trotz aller Anklagen und
allem Dualismus in der Bibel: da ausnahmslos alles zu Gottes Schépfung gehart, ist
nichts absolut ,verworfen®, nicht einmal der Teufel selbst!

In seinem Aufsatz ,The Formulation of RIGHT and PARTLY RIGHT* nahert sich
Jacob Meyerowitz diesem Problem mit Hilfe der Orgonometrie und pladiert dafr,
daR man sich im gesprochenen und geschriebenen Wort so ausdriickt, daf3 man von
vornherein ein absolutes, ,mechano-mystisches” Denken vermeidet (Meyerowitz
1994a).

richtig teilweise richtig Gl. 41

Wie nicht zuletzt die Geschichte des Christentums gezeigt hat, hat Meyerowitz’
Forderung viel fur sich. Jedoch verkennt er m.E., dal3 das menschliche Denken nun
mal von klaren zweiwertigen Aussagen abhangig ist. Auch fir die Praxis,
insbesondere in extremen Situationen, ist eine klare, ,absolute“ Aussage funktionell
geboten.

Ein anderer naheliegender Einwand gegen Meyerowitz bzw. natlrlich gegen Reich
ist jedoch unsinnig: ,Jeder hat irgendwo recht.“ Bedeute das nicht auch, dal} jeder
irgendwo unrecht hat?!

Formal logisch trifft das nattrlich zu, aber aus funktioneller Sicht ist diese Replik
unsinnig — obwohl jeder irgendwo recht hat... Die Replik behandelt ,Rechthaben®
und ,Unrechthaben®, Wahrheit und Unwahrheit, als waren sie gleichgeartet. Das sind
sie aber offensichtlich nicht, denn es gibt, wie Meyerowitz ausfihrt, jeweils immer nur
eine Wahrheit aber unzahlige Unwahrheiten. ,1 + 1 = 2“ ist wahr. Rechts vom
Gleichheitszeichen kdnnen unendlich viele Zahlen stehen, die alle die Gleichung
>unwahr“ machen — obwohl sie alle auf die eine oder andere Weise die eine Wahrheit
beinhalten.

Dal’ jeder irgendwo recht hat, verweist auf die eine Wahrheit, die in jeder Unwahrheit
steckt. Dal3 jeder irgendwo unrecht hat, kann erstens falsch sein und ist abgesehen
davon vollkommen nichtssagend, — es verweist auf rein gar nichts. Es ist der
Negativismus des Teufels.
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37. Mi3trauen und Gutglaubigkeit,
Wahrheit und Lige

Nach einer Studie von Nancy L. Carter und J. Mark Weber enttarnen gutglaubige
Menschen Ligen besser als dies mif3trauische Menschen vermégen. Die Forscher
luden Studenten zu einem fiktiven Bewerbungsgesprach fir einen lukrativen Job ein.
Die eine Halfte sollte wahrend des Bewerbungsgesprachs immer die Wahrheit
sagen, die andere Halfte sollte mindestens drei Ligen in ihre Antworten einbauen.
Einer dritten Gruppe wurden die Interviews als Videoaufnahmen vorgespielt und sie
sollten entscheiden, welche Bewerber gelogen hatten. Dabei stellte sich heraus, dal3
nicht etwa jene, die sich durch psychologische Tests als eher mif3trauische
Menschen erwiesen hatten, ein besseres Gespdur fur Lugner hatten, sondern
Uberraschenderweise die Gutglaubigen (Carter, Weber 2010).

Wie dieses Ergebnis erklaren, das dem gesunden Menschenverstand zu
widersprechen scheint? Mitrauische Menschen, also Menschen, ,die den Glauben
an das Gute im Menschen verloren haben®, haben sich weitgehend von ihrem
bioenergetischen Kern getrennt und haben damit das Gespur fur Wahrheit und Lige
verloren. Fur sie ist ,\Wahrheit“ allenfalls ein Ideal, keine lebendige Realitat
(bioenergetischer Kontakt) mehr. Fir Menschen, die einen besseren Kontakt zu
ihrem bioenergetischen Kern haben und deshalb sozusagen ,in der Wahrheit leben®,
sticht die Luge als stérender Fremdkorper hervor; als etwas, das sich der lebendigen
Pulsation widersetzt.

Wahrheit Liige

Abb. 19
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38. Orgonphysik und Orgontherapie

In Ather, Gott und Teufel gibt Reich folgende Definition der Religion:

Wir haben also:

Jede echte Religion entspricht der kosmischen, der
,o0zeanischen“ Erfahrung des Menschen. Jede echte Religion
enthalt die Erfahrung des Einsseins mit einer allgegenwartigen
Macht und zugleich einer zeitweiligen, schmerzlichen Trennung
von dieser Macht. Die ewige Sehnsucht nach Ruckkehr zum
eigenen Ursprung (,Ruckkehr in den Mutterleib®; ,Ruckkehr zur
guten Erde, aus der man stammt®; ,Ruckkehr in die Arme
Gottes®, usw.) nach dem Wiedereingebettetsein im ,Ewigen®,
durchzieht alle menschliche Sehnsucht. Sie wirkt am Grunde
der grof3artigen intellektuellen und kunstlerischen Schépfungen
des Menschen; sie ist der Kern aller Sehnsucht der Jugendzeit;
sie befligelt alle groRen gesellschaftlichen Entwiirfe. Es scheint
so, als strebe der Mensch danach, seine Trennung vom
kosmischen Ozean zu begreifen; Vorstellungen wie ,Stnde®
haben ihren Ursprung in einem Versuch, diese Trennung zu
erklaren. Es muf3 einen Grund daftir geben, dafl3 der Mensch
nicht mit ,Gott“ vereint ist; es mul einen Weg geben, diese
Vereinigung wieder herzustellen, zuriickzukehren,
heimzukommen. In diesem Kampf zwischen dem kosmischen
Ursprung und der individuellen Existenz des Menschen kam
irgendwie die Vorstellung vom ,Teufel” auf. Es ist das gleiche,
ob man ,Inferno® oder ,Holle“ oder ,Hades® sagt. (Reich 1949a,
S. 128, Ubersetzung korrigiert)

1. ozeanische Geflihle und die Sehnsucht nach der Riickkehr in den Ozean; und
2. der Konflikt zwischen kosmischem Ursprung und Individuation.

Reich mufite zunéachst annehmen, daf3 dieser Konflikt naturgegeben sei und

»irgendwie“ die Irrationalitat (den ,Teufel”) hervorgerufen habe. Spater, nach dem
ORANUR-Experiment, wurde deutlich, daf? Reich zwei Dinge vermengt hatte, die
man streng voneinander trennen muf3, will man nicht ein heilloses Durcheinander

anrichten:

1. Leben ist nichts anderes als Orgonenergie, die vom ubrigen Orgonenergie-
Ozean durch eine materielle Membran getrennt ist. Dies ist der Ursprung der
,o0zeanischen Geflhle* und der Sehnsucht nach der Rickkehr in den Ozean.
Sie kommt am reinsten in der Musik zum Ausdruck und hat nichts, aber auch
rein gar nichts, mit Panzerung zu tun.

2. Konflikthaftigkeit und Verzweiflung kommen erst mit der Panzerung ins Spiel,
die die freie Pulsation der Membran verhindert und alles haf3lich macht und
teuflisch verzerrt. Panzerung ist abgestorbene, giftig gewordene Orgonenergie

WwWw.orgonomie.net



111

(DOR). Aus dem Gegeneinander von Orgonenergie und DOR entspringen die
herzzerreiBenden religidsen Konflikte, die das Uberleben auf dem Planeten
geféahrden. Sich Uber sie lustig zu machen ist unangebracht, da ihre Quelle
ebenfalls die ozeanische Sehnsucht ist.

Nach der Religion ist die Physik das zweite Thema von Ather, Gott und Teufel.
Reichs ,Orgonphysik® beruht auf einer Voraussetzung und umfaf3t eine Hoffnung:

1. Man betreibt Orgonphysik, wenn man ungepanzert ist, d.h. ein ungestorter
Austausch zwischen der organismischen (,hier drinnen®) und der kosmischen
(,dort drauf’en®) Orgonenergie stattfindet. Wahrend der wahre Naturforscher
einfach Kontakt mit seiner Umgebung aufnimmt, zwingt uns die Panzerung,
frei nach Kant, dazu, die Natur zu foltern, bis sie ihre Geheimnisse preisgibt.

2. Jedoch weicht die Beschéaftigung mit der Orgonphysik den sadistischen
Panzer desjenigen auf, der an sie systematisch herangefuhrt und dabei durch
eine psychiatrische Orgontherapie unterstitzt wird. Reich hat zu dieser
Uberwindung des ,Reiches des Teufels* folgendes gesagt:

Mit dem Ankadmpfen gegen die Entdeckung der kosmischen
Orgonenergie wird unausweichlich ein allmahlicher, aber héchst
effektiver Prozel einsetzen, in dem sich die starre Panzerung
der Charakterstrukturen I6st. Auch die harteste, gemeinste und
grausamste Charakterstruktur wird sich gezwungenermalf3en
mit der grundlegenden Tatsache konfrontiert sehen, dal3 eine
Lebensenergie existiert, und damit wird zum ersten Mal in der
Geschichte der Menschheit die Verhartung in der menschlichen
Charakterstruktur aufbrechen, sie wird weicher, nachgiebiger
werden, wird beginnen zu weinen, sich Sorgen zu machen, das
Leben aus seinen Fesseln zu befreien, wenn auch vielleicht
zunachst noch auf feindselige, mérderische Weise. Die
medizinischen Orgonomen werden in diesem Lésungsprozel}
wertvolle Hilfe leisten. (Reich 1951a, S. 146)

Dieses Wechselspiel von Orgonphysik und Orgontherapie war das Programm der

Orgonomen nach Reichs Tod, wie es vom Emblem des American College of
Orgonomy symbolisiert wird:
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Abb. 20
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39. Gefuhle, mechanistische
Wissenschaft und Kunst

Lassen wir einen zeitgenossischen Psychiater, Prof. Dr. Edmund Forster (1878-
1933) zu Wort kommen. Er Umrif3 sein Weltbild 1930 in einer wissenschaftlichen
Zeitschrift wie folgt:

Er habe sich seit tiber 20 Jahren vorwerfen lassen missen, daf3 er die Affekte nicht
begriffe, weil er diese einer naturwissenschatftlichen Analyse unterwerfe. Die in
diesem Vorwurf evident werdende ,Rehabilitierung des Mystischen® halte er jedoch
»fur veraltet und dem Zeitgeist widersprechend und also zum baldigen Verschwinden
verurteilt. Forster fahrt fort:

Ich bin nicht der erste, der dies tut, wenn ich auf
Parallelerscheinungen bei Kunst und Wissenschaft hinweise.
Die moderne Kunst steht unter dem Zeichen der Klarheit. Die
geradlinige hollandische Architektur, der Bauhausstil, drickt der
Zeit ihren Stempel auf, nicht Spitzweg oder ,stimmungsvolle
Gemutlichkeit®. Ich lese aus einer Ansprache mit jungen
Kinstlern von Klétzel: ,Wir sind Kiinstler — wenigstens dem
Wollen nach — und daher heil3blutig und gefuhlswarm. Aber wir
sind der Uberzeugung, daf alles kiinstlerische Schaffen vom
Denke ausgehen soll.“ ,Die éltere Generation lehnt eure Art zu
schaffen ab, weil sie traditionelle Gefuhlswerte zerstort. Sie
friert seelisch in Bauhé&usern.” ,Und wir ersticken in den ihren.”
,Die Alten sagen, ihr seid gefiihllos.“,Und wir sagen, die Alten
sind gedankenlos. Sie sind vor lauter Geflihl und Gemiit nicht
zum Denken gekommen.” Auch ich mdchte sagen: Ich bin
Wissenschaftler — wenigstens dem Wollen nach — und daher
heiRblitig und gefuhlswarm. Aber das wissenschaftliche
Schaffen muf3 vom Denken ausgehen. Geflihle analysieren und
erforschen kann ich nur mit dem Verstand. Damit werden
allerdings keine einschmeichlerische, weite Kreise
unterhaltende Lehrsatze herauskommen, sondern niichterne
Resultate, die richtig sein kdnnen, oder deren Unrichtigkeit
spater nachgewiesen werden kann. Aber auch das ist ein
Gewinn. (z.n. Horstmann 2004, S. 40f)

Diese an sich belanglose Aussage eines nicht weiter bemerkenswerten Psychiaters
ist deshalb von Interesse, weil hier Wissenschaft und Kunst parallel gefihrt werden.
Genauso wie die moderne Kunst vom Kopf gesteuert und aller Emotionalitat abhold
sei, soll die Wissenschaft die Emotionen sezieren und auf nichterne Grundelemente
reduzieren. Oder mit anderen Worten: Man soll sich nicht ,bewegen® lassen und
andere nicht ,bewegen®, sondern seinen kiihlen Verstand gebrauchen und an den
kihlen Verstand der anderen appellieren.
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Dieser Impetus pragt, trotz vereinzelter gegenteiliger Erscheinungen, bis heute
unsere Kultur und dies bemerkenswerterweise in der Kunst und gleichzeitig in der
Wissenschaft. Es ist deshalb zweifelhaft, ob diese Herangehensweise wirklich per se
,wissenschaftlich® ist. SchlieRlich kann man nur das beobachten und experimentell
Uberprifen, worauf man vorher aufmerksam wurde. Doch wie will man das verninftig
leisten, wenn man sich explizit dem grof3ten Teil der menschlichen Erfahrung
entzieht? Wer beispielsweise Stromungsempfindungen im eigenen Koérper erlebt,
wird kaum der Vorstellung huldigen kdnnen, dal} ,Sex im Kopf stattfindet” oder Liebe
nur ,biochemische Ausschuttung®im Gehirn ist.

Es ist wirklich bemerkenswert, in welchem Ausmal} die angeblich objektive
Naturwissenschaft von der gesellschaftlichen Atmosphare abhangt. Reich wurde
nicht etwa deshalb abgelehnt, weil sein Ansatz ,an sich“ ,unwissenschaftlich® war,
sondern weil er dem damaligen Lebensgefiihl jenes Teils der Offentlichkeit diametral
entgegengesetzt war, der sich fir naturwissenschaftliche Fragen interessierte. Hatte
er die Emotionen (,Sexualitat und Angst‘) untersucht, indem er beispielsweise den
Hautwiderstand mal3, wie man es heute mit Ligendetektoren tut, hatte er keinerlei
Opposition erfahren. Er hatte namlich nur wieder bestétigt, daf? der Korper auf
auRRere Reize reagiert genauso wie ein Kihlschrank, der mehr Kélte erzeugt, wenn
es draulRen warmer wird. Reich wurde angefeindet, weil er die Emotion selbst mal3,
d.h. die ,bioelektrische” Kontraktion und Expansion des Korpers. Damit betrachtete
er die Gefuhle nicht vom Kopf, sondern, igitt, vom Bauch her.

Man betrachte den Kunstbetrieb, wo Bilder, die ,aus dem Bauch® gemalt wurden,
heutzutage niemals hohe Preise erzielen. Zu belanglos. Geld kann man derzeit nur
mit irgendeinem hochintellektuellen Schrott machen, Gber den ,Denker” auf
Vernissagen kluge Dinge sagen kdnnen.

Als ich 12 war, habe ich angefangen mich fir moderne Malerei zu begeistern und
selbst mit einer unglaublich pratentiésen, frihreifen ,Avantgarde-Malerei*
angefangen. Wenn ich mir das Zeugs heute angucke: ich habe null Talent zum
Zeichen und Malen... In den folgenden Jahrzehnten wurde ich immer zynischer was
jene moderne Malerei betrifft, die mich einst so begeistert hatte. ,Wirde all das
Zeugs in Flammen aufgehen, hatte die Menschheit keinerlei kulturellen Verlust zu
verzeichnen.” Ich kokettiere gerne mit der erzreaktionaren Haltung, die Ephraim
Kishon hinsichtlich der modernen Malerei an den Tag gelegt hat, die er durchweg fir
Betrug hielt.

Die ,offizielle”, vom Feuilleton gefeierte, moderne Kunst funktioniert lediglich Gber
den Kopf. Beispielsweise kann man die berihmten ,Fettflecken“ von Joseph Beuys
nur als Kunst erfassen, wenn man sie als ,Kommentar® sieht zu bestimmten Bildern
der Kunstgeschichte, der Geschichte Deutschlands und der persénlichen Geschichte
des Kunstlers. Kunst fur Intellektuelle, die sich gerne reden héren!

Und dann gibt es wirkliche Kunst. Sie funktioniert, weil sie einen unabhangig vom

Kontext bewegt und/oder zur Erstrahlung bringt. Man spirt die Bewegung und die
Prasenz (Erstrahlung) der kosmischen Orgonenergie. In diesem Sinne ist diese und
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nur diese Kunst auch ,politisch®: sie regt die gesunden (ungepanzerten) Anteile in
uns an und ruft uns auf sich gegen den Irrsinn, der uns umgibt, zur Wehr zu setzen.

Eine solche Kunstlerin ist Susanne Wind aus Hamburg.*® Wie kein anderer Maler hat
sie auf Leinwand gebannt, wie sich die Natur in der Umgebung Hamburgs anfihilt.
Sie versucht die Umgebung mit den unverstellten Augen und unverpanzerten
Geflhlen eines Kindes wahrzunehmen. Ihre Bilder sind voll blauem ,,Orgonwind“ und
voll blauer ,Orgonerstrahlung” — oder mit einem anderen Wort: voll orgonotischem

Kontakt.

Susanne Wind:

In meinen Arbeiten widme ich mich der einzelnen Blume, dem
Grashalm, dem Wind, dem Licht... Ich widme mich diesen
kleinen und groRen Dingen der Natur aus der Uberzeugung
heraus, daf3 mit Hilfe dieser schénen und lebendigen Dinge,
Zerstorung oder geistige Leere Uberwunden werden kann.
Die Natur bietet einen gewaltigen Schatz an Ruhe und
Gelassenheit. Die Verbindung mit der Natur ist eine Quelle der
Kraft. Diese Eigenschaften der Natur zu erleben und dabei in
ihrem Wesen sichtbar zu machen ist meine kinstlerische
Intention. Die Malerei ist mir das geeignete Medium daflr. Sie
erlaubt mir das real Gesehene mit dem inneren Erleben zu
verbinden.

3 www.susannewind.de
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40. Dialektisches Denken und
funktionelles Denken

Das Denken ist verglichen mit den anderen Funktionen im menschlichen Kdrper ein
primitiver, mechanischer Vorgang, der linear und vorhersehbar ablauft: a > b 2> ¢c >
d = e. Dieser stupide Prozel3 hat den Mystizismus und den Mechanismus
geschaffen, die jeweils eine Beleidigung fur das Lebendige in uns darstellen.

Zum Glick ist der Mensch in erster Linie ein soziales Wesen, das sich selbst
transzendieren kann. Im Dialog, bei dem unterschiedlichste Sichtweisen
aufeinanderprallen, kdnnen wir unserer stupiden ,Gedankenarbeit” entgehen.

Dialektisches Denken ist sozusagen eine ,Konversation mit uns selbst®. Es ist ein
Denken des standigen Perspektivwechsels, was, frei nach Hegel, zur Bildung immer
neuer Synthesen flhrt, die dem eingangs beschriebenen mechano-mystischen
Denken, bzw. ,reinem Denken® prinzipiell unzugénglich sind.

Um schlief3lich so zu denken, wie unser Korper funktioniert, d.h. um funktionell zu
denken missen wir buchstablich unseren Kopf verlassen!

Imgrunde gibt es kein funktionelles Denken. Ein solches Denken wirde namlich
bedeuten, die eindimensionale Gedankenkette durch eine weitere Dimension zu
erganzen. Dazu dient die zweidimensionale Flache des Papiers, auf das wir
schreiben. Nur in einem sehr begrenzten Umfang kdnnen wir das auch gedanklich
visualisieren.

,Reines“ Denken ist eindimensional, d.h. es gibt nur ein Nacheinander. Dialektische
Denken ist zweidimensional, d.h. es tritt ein Nebeneinander hinzu (Varianten,
Funktionsgleichungen). Funktionelles Denken ist dreidimensional, d.h. es tritt die
Dimension der Tiefe hinzu (Gemeinsames Funktionsprinzip,
Entwicklungsgleichungen). Nicht von ungefahr ist funktionelles Denken mit einem
dreidimensionalen Sehen verbunden.
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41. Kosmisches Denken und Dichten

Reich hat sich sein ganzes Forscherleben mit dem Denken als Naturphdnomen
befal3t. Das fangt mit seiner Beschaftigung mit Friedrich Albert Langes Geschichte
des Materialismus (Lange 1866) und seiner Auseinandersetzung mit der
Freudschen Psychotherapie an und endete mit dem Schluf3kapitel von Die
kosmische Uberlagerung: ,Uber die Wurzeln der Vernunft in der Natur“ (Reich
1951a). Der Dialektische Materialismus besagt, wie bereits in Kapitel 35 erwahnt,
dal} die ,Bewegung des Denkens® und die ,Dialektik der Natur® letztendlich identisch
sind. Reich vertrat spater in seiner Orgonometrie eine ahnliche Auffassung. Und in
seiner therapeutischen Arbeit war er standig damit konfrontiert, wie bestimmte
emotionale/muskulare Blockaden, insbesondere die Panzerung des Augensegments,
das Denken formen.

Reichs Beschaftigung mit der Wirkung der charakterlichen Panzerung auf die Art des
Denkens ist deshalb bemerkenswert, weil er einen genitalen Charakter definierte, der
entsprechend unblockiert, also ,kosmisch“ denken muf3.

Dieses ,kosmische Denken® kann man sich an folgender Darstellung
vergegenwartigen:

D1
Cl
Bl
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Al = D

=

etc. Gl. 42
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)
OT
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Formal logisches Denken nimmt keine Rucksicht auf funktionelle Zusammenhénge.
Es sind Gedankenfolgen wie ,D4 — B2 — C1 — D7 —- D3 - C2 - A1 — C4 — D1
— D8 Es ist ein eindimensionales Denken, wahrend ,kosmisches Denken® aus der
Ebene heraustritt und die zugrundeliegende funktionelle Struktur ,von oben herab“
sieht. Im obigen Beispiel sieht das ,komische Denken*, daly man es hier mit vier
Funktionsebenen zu tun hat (A, B, C, D) und dal3 auf bestimmte Weise jeweils aus
Variationen (etwa B1 und B2, die Variationen von Al sind) selbst Gemeinsame
Funktionsprinzipien werden (in diesem Fall von C1 und C2 bzw. C3 und C4).
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WwWw.orgonomie.net



119

Naturwissenschaftliches Denken bedeutet, die funktionelle, natiurliche Struktur hinter
der kunstlichen Abfolge ,D4 - B2 - C1 ->D7 - D3 —->C2 —>A1—->C4 —->D1—
D8 zu erkennen. Auf diese Weise fuhren ,blof3e Worte* weit jenseits aller Worte,
weit jenseits allen Denkens.

Ganz ahnlich sieht es in der Literatur und Poesie aus. Sie gibt, soweit sie nicht von
der Panzerung behindert ist, stets der ,kosmischen Sehnsucht® Ausdruck. Sehnsucht
gehoért zu den grundlegenden natiirlichen Emotionen.*® Die Trennung zwischen
kosmischer und organismischer Orgonenergie, der Drang des geschlossenen
Orgonoms ,sich nach aufden zu 6ffnen®, wird von Reich in Die kosmische
Uberlagerung detailliert beschrieben (Reich 1951a). In der Poesie kommt
entsprechend mit Hilfe des Wortes etwas zum Ausdruck, was jenseits aller Worter
liegt.

Vom Poeten werden zuerst intuitiv die funktionellen Zusammenhange erfaldt, um sie
daraufhin in einer geeigneten eindimensionalen Reihenfolge widerzugeben.
Theoretisch konnte ,D4 - B2 - C1 -D7 - D3 —-C2 - A1 —-C4 - D1 — D8"
eine solche Reichenfolge sein, die Uber sich selbst auf eine weitere Dimension
hinausweist. Wer ein Gedicht oder grof3e Prosa innerlich nachvollziehen kann,
vergegenwartigt sich dergestalt die kosmische, orgonometrische Struktur, die von
dieser Wortfolge beschrieben wird. Deshalb umfaldt Poesie weit mehr als ,blol3e
Worte“ (vgl. Meyerowitz 1986).

“%'In einer Aufstellung in Ather, Gott und Teufel nennt Reich sie sogar an zweiter Stelle
gleich nach der Lust (Reich 1949a, S. 54).
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42. Die Orgonometrie von
Pseudomonas aeruginosa

Orgonometrie bzw. die standige Bifurkation von Entwicklungsgleichungen wird gerne
mit der Spaltung von Bakterien illustriert:

Bl
Al Gl. 43

B2

Al ist dann das Mutterbakterium (erste Generation), das sich in die beiden
Tochterbakterien B1 und B2 aufspaltet (zweite Generation). Das lal3t sich dann
entsprechend Gl. 42 mit weiteren Aufspaltungen uber beliebig viele Generationen
ausweiten (C, D, E, F, G, etc.).”

Problem ist nur, dal3 alle Bakterien (in diesem Fall A1, B1 und B2) vollkommen
identisch sind. Das bedeutet, dal3 es erstens keinerlei Unterschied zwischen den
beiden Funktionsebenen A und B gibt, in dem Sinne, dal3 A ,funktionell tiefer wére
als B, und zweitens keinen Unterschied zwischen den beiden ,Variationen“ B1 und
B2, d.h. es sind keine Variationen, sondern getreue Abbilder von Al. Oder, wie
gesagt: A1, B2 und B3 sind austauschbar! Was sollte daran Orgonometrie sein?

Forschungen von Bridget Kulasekara, Samuel Miller, et al. (University of Washington,
Seattle) haben gezeigt, dal3 obwohl die beschriebenen Bakterien-Generationen
genetisch identisch sind, sich die einzelnen Bakterien jedoch trotzdem vollkommen
unterschiedlich verhalten kbnnen (McCarthy 2013).

Die Forscher zeigten, dal3, wenn sich eine bakterielle Zelle in zwei Tochterzellen teilt,
es moglicherweise zu einer ungleichmafligen Verteilung der zellularen Organellen
kommt. Die resultierenden Zellen kénnen sich unterschiedlich voneinander verhalten,
je nachdem welche Plasmateile sie wahrend des Teilungsvorgangs erhalten haben.
Das wurde zwar nur beim Bakterium Pseudomonas aeruginosa nachgewiesen, trifft
jedoch wahrscheinlich fur alle Zellen zu, auch die Zellen des menschlichen Kérpers.

Wenn sich Pseudomonas-Zellen teilen, schniren sie in zwei
Halften, um zwei Tochterzellen zu erzeugen. Obwohl die Zellen
genetisch identisch sind, kann aber nur eine Tochterzelle den
einzig vorhandenen Schraubenantrieb der Bakterie erben. Die
andere Zelle kann einen eigenen Schraubenantrieb

*1vgl. Orgonometrie: (Teil 2) VI. 19. Die Orgonometrie von E. coli
www.orgonomie.net/hdormetrie2.pdf).
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synthetisieren, aber sofort nach der Teilung sind die beiden
Zellen sehr unterschiedlich. (...) ,Wir haben gezeigt®, so Miller,
,dafl die ungleichmallige Vererbung von Organellen eine
weitere Art und Weise darstellt, die Zellen zur Verfiigung steht,
um Vielfalt zu schaffen und dergestalt die Chancen fir das
Uberleben ihrer Art zu erhéhen.*

Das ist mechano-mystisch ausgedrtickt. Die Orgonometrie 6ffnet den Zugang zum
bioenergetischen Hintergrund dieser ,artenerhaltenden Vielfalt®.
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43. Die mathematische Signatur der
Orgonenergie

Die Fibonacci-Zahlen gehen aus der orgonometrischen Entwicklung hervor, wobei
sich das Verhéltnis zwischen zwei aufeinanderfolgenden Fibonacci-Zahlen der
irrationalen Zahl ¢ nahert. Das bedeutet nichts anderes, als dal3 die beiden
grundlegenden orgonometrischen Darstellungen Gl. 30 und Gl. 42 (rote Pfeile
weggedacht!) mittels der Zahl ¢ zusammengefal3t werden kdnnen.

[Fibonacci] fragte sich, wie viele Paare von Kaninchen in einer
Generation geworfen werden, wenn angenommen wird, dai3
jedes Paar ein Kaninchenpaar der nachsten und eines der
Ubernachsten hervorbringt und dann stirbt. In der ersten
Generation gebe es ein Kaninchenpaar. Dann wird in der
zweiten eines geboren, in der dritten zwei (eines vom ersten
Kaninchenpaar, eines von dessen Nachwuchs), in der vierten
sind es drei (eines von dem Paar aus der zweiten Generation
und je eines von den beiden Paaren der dritten Generation).
Dann nimmt die Kaninchenplage ihren Lauf: In der funften
Generation mit finf Paaren, in der sechsten mit acht, in der
siebten sind es schon 13, in der achten 21. Die Zahlen 1, 1, 2,
3,5, 8,13, 21, 34, 55, 89... heillen heute Fibonacci-Zahlen.
Man findet sie seltsamerweise bei Blumen: Schneeglockchen
haben 3 Bllutenblatter, Butterblumen 5, Rittersporne 8,
Ringelblumen 13, Astern 21 und viele Ganseblimchen 34, 55
oder 89. Warum das so ist, haben Wissenschaftler erst 1993
herausgefunden: Es liegt an der Entwicklung der Bluten.
Betrachtet man immer gréf3ere Fibonacci-Zahlen, ndhern sich
die Verhaltnisse benachbarter Folgenglieder der ,Goldenen
Zahl* @ = (1 + V5)/2 = 1,618033988749... an. Diese hingt eng
mit dem ,Goldenen Schnitt* zusammen (...). Der Goldene
Schnitt teilt eine Strecke so in zwei Abschnitte, daf3 sich die
groRRere Strecke zur Gesamtstrecke verhalt wie das kleinere
zum groRReren. Hat die Gesamtstrecke die Lange 1, mif3t der
grofRere Abschnitt den Kehrwert der Goldenen Zahl: 1/¢. (Blum
1999, S. 31f)

Der Goldene Schnitt findet sich von der kosmischen Uberlagerung, weil er die
typische Spirale kennzeichnet, bis hin zur Gestalt des menschlichen Korpers. Der
belgische Gynakologe Jasper Verguts vom Universitatsklinikum Leuven hat
Uberraschend den Goldenen Schnitt im Zentrum des schépferischen Prozesses
schlechthin gefunden, in der Gebarmutter.

Er fragte sich, wie es mdglich sei, dald er als Frauenarzt schon

auf den ersten Blick einen normalen, gesunden Uterus
erkennen kann. ,Weil ich gerade viele mathematische Bucher
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las, spekulierte ich, ob der Goldene Schnitt nicht vielleicht
etwas damit zu tun haben kdnnte®, berichtet er. Zusammen mit
einem Kollegen schaute sich Verguts die Ultraschallbilder von
5000 Frauen an und berechnete das Verhaltnis zwischen
Lange und Breite des Gebarmuttertrakts. Dabei stellte er fest,
dal’ sich dieses im Laufe der Entwicklung verandert: Bei
Neugeborenen betragt der Quotient etwa 2, bis eine Frau ein
hohes Alter erreicht, hat er sich auf 1,46 verringert. Im Alter von
16 bis 20 jedoch entspricht das Verhéltnis genau dem
Goldenen Schnitt. Verguts zeigt sich begeistert und stellt
gleichzeitig eine ungewohnliche Verbindung her: Die
Gebarmutter zeigt genau in den Jahren den Goldenen Schnitt,
in denen eine Frau am fruchtbarsten ist. (NN 2012a)
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44. Die Lunge und der energetische
Funktionalismus

Die Orgonenergie kommt in der Struktur der Lunge zum Ausdruck. Da ware zunachst
die &ulRere Form, die wie fast alle anderen inneren Organe auch, der Orgonom-Form
entspricht. Diese Formen evolutionsbiologisch erklaren zu wollen (,Die Organe sind
so geformt, um zu...“), ist zum Scheitern verurteilt, wie ich in Hans Hass und der
energetische Funktionalismus (www.orgonomie.net/hdomath.htm) erlautert habe.

Die innere Struktur der Lunge sieht aus wie das ,fraktale” Geast eines Baumes bzw.
wie sein Wurzelwerk. Die orgon-energetische Bedeutung derartiger Strukturen, im
Vergleich zur Orgonom-Form, habe ich in Orgonometrie (Teil 2) (11.9. Die
Verwurzelung des Denkens in der Natur www.orgonomie.net/hdormetrie2.pdf)
diskutiert:

Orgonom Verzweigung, Verastelung Gl. 44

Zwei franzosische Physiker, Bernard Sapoval und Marcel Filoche von der Ecole
Polytechnique in Palaiseau, versuchen die Evolution unserer Lunge durch
aufeinanderfolgende Optimierungen von physikalischen Parametern wie z.B.
Energieerhaltung und Geschwindigkeit des Luftaustausches zu erklaren. Dabei geht
es ihnen vor allem um die Struktur des Bronchialbaums.

Die Autoren zeigen insbesondere zunachst, daf3 die
Energieverluste von Flussigkeiten wahrend des Transports in
einer Baumstruktur der fraktalen Dimension 3 minimiert werden.
Zweitens zeigen sie, dal3 diese optimierte Struktur auch
zfaumfullend ist‘, um so eine groRtmadgliche Nahe zu den
arbeitenden Alveolen zu erreichen. Drittens zeigen sie, daf3 ein
System, das entwickelt wurde, um den Zeitaufwand zum
Transport von Flissigkeiten in ein Organ zu minimieren, die
gleiche fraktale Optimierung hat. (NN 2013)

Kleinere Organismen und ihre entsprechend kleineren Organe kénnen durch
Diffusion versorgt werden, gro3ere Organismen hatten dann durch die Darwinsche
Zuchtauswahl ,baumartige” innere Strukturen entwickelt, um auch gréRere Organe
zu versorgen. ,Aufeinanderfolgende Zyklen von Inspirationen und Exspirationen
muf3ten optimiert werden, so dal3 AulRenluft die Alveolen erreichen konnte, bevor die
Exspiration beginnt.”

Wir haben hier ein mechanistisches und gleichzeitig mystisches Weltbild vor uns:
Gott (,die Natur, ,die Evolution®) baut sich einen mdglichst effektiven Bioroboter!
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Charles Konia erlautert das dazu alternative funktionelle Denken ebenfalls anhand

der Atmung:

Er fagt an:

Wenn ein Denksystem (...) fehlschlagt, kommt mystisches
Denken (...) ins Spiel, entweder um die Lucken im Denken zu
fullen oder Grenzen zu ziehen. Man betrachte ein Beispiel aus
der Biologie, die mechanistisch-mystische Aussage, mit der die
Funktion der Atmung beschrieben wird: Die Lungen verhalten
sich wie ein Ballon, um Sauerstoff zu den Geweben zu bringen.
Der erste Teil dieser Aussage, die Lungen verhielten sich wie
ein Ballon, ist eine mechanistische Verzerrung der
grundlegenden biologischen Funktion der Pulsation. Die
Pulsation der Lunge (Inspiration und Exspiration) wird mit einer
einfachen mechanischen Pumpe verglichen. Es folgt ein
mystischer, teleologischer ,Grund” fir den ersten Teil —um
Sauerstoff zu den Geweben zu bringen.

Wie alle anderen pulsierenden Organe des Korpers,
einschlief3lich Herz, Darm, Blase, Gebarmutter, usw., pulsiert
die Lunge jedoch einfach nur. Sie weitet sich spontan aus und
zieht sich zusammen. Dergestalt reicht die biologische Funktion
der Pulsation aus, um die Atmung zu beschreiben und ihr ,Ziel,
die Bereitstellung von Sauerstoff flr die Gewebe, ins rechte
Licht zu rucken. Im Gegensatz dazu verlautbart das
mechanistische Denken das Gegenteil: das Ziel der
Bereitstellung von Sauerstoff bestimmt die Funktion der
Pulsation (Atmung). Nach dieser Auffassung ist die Lunge
nichts anderes als eine mechanische Pumpe. Die
mechanistische Biologie und Soziologie sind voll von solchen
Beispielen verzerrten Denkens, eines Denkens, das aul3erst
destruktiv ist, wenn es auf lebendige Funktionen angewendet
wird. (Konia 2012, S. 185f)

Der einzige Schutz vor einem mechanistisch-mystischen
Denken in den Naturwissenschaften ist die Kenntnis der
Orgonenergie-Funktionen, die fur alle Manifestationen der
Natur verantwortlich sind. (Konia 2012, S. 186)
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45. Die Grol3hirnrinde als Struktur
gewordene Orgonometrie

Bis vor kurzem nahm man an, daf3 die Gro3hirnrinde auf mikroskopischer Ebene
vertikal organisiert ist, sozusagen in ,Saulen®, d.h. vor allem Ubereinanderliegende
Neuronen wirden auf denselben Reiz reagieren, untereinander kommunizieren und
so ,funktionelle Einheiten® bilden. Clemens Boucsein und seine Kollegen der
Bernstein Center Freiburg und Berlin konnten mit Hilfe verfeinerter Mel3methoden
zeigen, dal3 die horizontale Kommunikation zwischen den Nervenzellen, sozusagen
,2aber den Saulenrand hinaus®, weit wichtiger ist als bisher angenommen. Tatsachlich
scheint es so zu sein, dal’ weniger als die Halfte der Eingange in ein Neuron von den
Partnern innerhalb seiner ,Saule” stammt. Weit mehr Verbindungen kommen
horizontal von Nervenzellen aus der nédheren und weiteren Umgebung (Boucsein
2011).

Zunachst einmal mufd gesagt werden, daf3 bioenergetische Gesetzmaligkeiten auf
allen Gré3enebenen gleich sind. Beispielsweise haben eine Cumuluswolke am
Firmament und eine Amobe unter dem Mikroskop aus Sicht der Chemie und der
Physik wenig bis nichts miteinander zu tun, doch als Orgonenergie-Einheiten sind sie
in vieler Hinsicht funktionell identisch. Es macht also Sinn, die unsichtbaren bzw. nur
mit extrem groRen Aufwand in Speziallaboren sichtbar gemachten Vorgéange auf der
zellularen Ebene der Gro3hirnrinde von dem her zu betrachten, was wir vom
menschlichen Korper tber das vertikale und horizontale Funktionieren der
organismischen Orgonenergie wissen.

Von dieser bioenergetischen Warte aus betrachtet, besteht die Grof3hirnrinde weder
aus nebeneinander liegenden ,Saulen®, noch aus Ubereinander gestapelten ,dicht
gewebten Teppichen® sondern sie hat eine funktionelle Struktur wie der menschliche
Gesamtkorper, der sich bioenergetisch aus dem ,energetischen Orgonom®
zusammensetzt, in dem die organismische Energie vertikal flie3t, und dem mehr
horizontal organisierten ,orgonotischen System“ mit einer Bewegung der Energie hin
zur Umwelt und zurtick zum Kern.

Auf einer abstrakten Ebene findet sich diese Einheit von ,Vertikalitat‘ und

,Horizontalitat“ in der Orgonometrie wieder. Sie ist in der GroBhirnrinde Struktur
geworden.
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46. Goethes Funktionalismus

Liest man bestimmte Stellen bei Goethe, fihlt man sich stellenweise in die Welt des
orgonomischen Funktionalismus versetzt.

Wenn es bei Goethe heil3t, dal’ ein ausgesprochenes Wort
meistens ,Widerspruch, Stocken und Stillstehen® erregt, oder
dald ,der Begriff Summe ist*, dann auch, dal} das Hochste ,das
Anschauen des Verschiedenen als identisch® ist, so ist es
leicht, Gber alle Unterschiede hinweg, die Verbindungslinien zu
Grundgedanken Hegels zu ziehen, zum Beispiel zu seinem
Axiom: ,Das Wahre ist das Ganze.“ Die deutschen Klassiker
bilden eine héchst harmonische Ganzheit, und sie stehen
gemeinsam auf dem Boden einer grof3en Tradition, die in ihnen
ihre letzte Aufgipfelung empfangt. (Grujic 1969)

Das Ho6chste ist das Anschauen des Verschiedenen als identisch!

Hans Hass, nach Reich mein zweiter Held des Funktionalismus (siehe Hans Hass
und der energetische Funktionalismus www.orgonomie.net/hdomath.htm), sei,
nach eigenem Bekunden, ,nahezu erschlagen® gewesen von Gedankengangen bei
Goethe, die der eigenen Energontheorie entsprachen. ,Wie kein anderer* habe
Goethe ,das Energonprinzip in der Natur erschaut“. Wenn Goethe

nach dem Urtier und der Urpflanze suchte, dann dachte er nicht
an gemeinsame Ahnen, sondern an ein gleiches Grundkonzept,
das den hoheren Pflanzen und den h6heren Tieren, so
verschieden sie sich unseren Sinnen auch darbieten,
verbindend zugrunde liegt. ,Alle Gestalten sind ahnlich und
keine gleichet der anderen, und so deutet das Chor auf ein
einigendes Gesetz, auf ein heiliges Ratsel“ — so schrieb er in
einem Gedicht tber die Metamophose der Pflanzen. Nirgends
fand ich deutlicher ausgesprochen, was mich selbst in meiner
Forschung bewegte, wohin sie mich Stlck fur Stlck
weiterfuhrte. (Hass, Lange-Prollius 1978)

Auch in der ganz konkreten Herangehensweise an Naturphanomene wirkt Goethe
wie ein direkter Vorlaufer Reichs. Inshesondere, wenn Reich beispielsweise auf die
Voraussetzungslosigkeit des funktionellen Forschungsansatzes abhebt. Hatte Reich
Anfang der 1930er Jahre profunden Kenntnissen in der Bakteriologie Folge geleistet,
héatte er die Bione nie entdecken kdnnen.

Goethe in einem Brief von 1780:
(...) wie der Hirsch und der Vogel sich an kein Territorium kehrt,

sondern sich da ast und dahin fliegt, wo es ihn gelistet, so,
halte ich davon, mul3 der Beobachter auch sein. Kein Berg sei
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ihm zu hoch, kein Meer zu tief. Da er die ganze Erde
umschweben will, so sei er frei gesinnt wie die Luft, die alles
umgibt. Weder Fabel noch Geschichte, weder Lehre noch
Meinung halte ihn ab zu schauen. Er sondere sorgféltig das,
was er gesehen hat, von dem, was er vermutet oder schlief3t.
Jede richtig aufgezeichnete Bemerkung ist unschétzbar fir den
Nachfolger, indem sie ihm von entfernten Dingen anschauende
Begriffe gibt, die Summe seiner eigenen Erfahrungen vermehrt
und aus mehreren Menschen endlich gleichsam ein Ganzes
macht. (Goethe 1780)

Bei der Naturforschung sei ,der anschauende Begriff dem wissenschaftlichen
unendlich vorzuziehen“ und man fihle ,mit dem lebhaften Anschauen einen dunklen
Wink in der Seele (...): so ist es erstanden!”

Eine solche empathische, d.h. gleichempfindende, Ann&herung an die Natur
erfordert naturlich ,reine” Sinneswerkzeuge, reine (Nach- und Mit-) Empfindung
orgonotischer Prozesse, d.h. eine ungepanzerte Wahrnehmung. Goethe in einem
Brief von 1779:

Mein Auge und meine Seele konnten die Gegenstande fassen,
und da ich rein war, diese Empfindung nirgends falsch
widerstiel3, so wirkten sie, was sie sollten. (Goethe 1779)

In seiner 1784 verfalRten Schrift Uber den Zwischenkiefer des Menschen und der
Tiere schreibt Goethe Uber seine Forschung, die die enge Verwandtschaft des
Menschen mit den Tieren belegt:

Gelangt nun aber ein solches, aller exoterischen Behandlung
durchaus widerstrebendes Problem in die bewegte, ohnehin mit
sich selbst beschaftigte Welt, geschehe dies auf eine
methodisch-bescheidene oder geistreich-kilhne Weise, so
erfahrt das Mitgeteilte gar oft eine kalte, vielleicht widerwartige
Aufnahme, und man sieht ein so zartes geistiges Wesen gar
nicht an seinem Platze. Macht aber auch ein neuer, vielleicht
erneuter, einfacher, edler Gedanke einigen Eindruck, so wird er
doch niemals rein, wie es zu winschen ware, fortgefihrt und
entwickelt. Erfinder und Teilnehmer, Lehrer und Schiler,
Schiler untereinander, die Gegner gar nicht gerechnet,
widerstreiten, verwirren, entfernen sich in vielspaltiger
Behandlung immer mehr und mehr, und zwar dies alles
deswegen, weil jeder einzelne sich das Ganze wieder kopf- und
sinnrecht machen will, und es schmeichelhafter ist, irrend
Original zu sein, als, die Wahrheit anerkennend, sich einer
héhern Art und Weise unterzuordnen. (Goethe 1784)

Goethe erinnert in so vieler Hinsicht an Reich, aber diese Stelle ist ganz besonders
bemerkenswert. Reich hatte genau das gleiche seinen Vero6ffentlichungen zur
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»sexualdokonomischen Lebensforschung” und zur Orgonforschung voranstellen
kbnnen.

1. Es geht um Probleme, die sich einer ,exoterischen® Herangehensweise
entziehen, d.h. die jenen Menschen unzuganglich ist, welche nicht auf die
Zusammenh&nge eingestimmt sind, bzw. gar kein Problembewuf3tsein haben.

2. Der ,Welt" entzieht sich die Bedeutung der Entdeckung, egal wie immer man
sie auch prasentieren mag, da sie grundséatzlich nicht zu ihrer Gedankenwelt
pal3t. Oder mit anderen Worten: die Menschen sperren sich
charakterstrukturell gegen das Neue. Der Mensch will kein (sexuelles) Tier
sein! Nach Reich ist das der Kern der Ideologie des gepanzerten Menschen.

3. Findet die Entdeckung doch in einer kleinen Schar von Jingern Widerhall, so
wird alles in seiner Bedeutung verzerrt. Was bleibt, ist theoretische Verwirrung
und ein Haufen heillos untereinander zerstrittener Anh&nger, wobei das, wofur
der Entdecker urspringlich gestritten hat, vollkommen aus dem Blick geréat
und vergessen wird.

4. SchlieBlich treten, so Goethes Erfahrung und Beflirchtung, Leute auf, die
wieder Sinn in die nunmehr hoffnungslos verfahrene Angelegenheit bringen
wollen und dabei als vermeintliche ,Originale“ auftreten. Tatsachlich sind sie
nur ein blasser Abklatsch des Entdeckers und das, was sie als
~Weiterentwicklung“, wenn nicht gar als eigene ,Entdeckung® prasentieren, ist
nichts weiter als eine schlechte Kopie, dem das Wesentliche der
urspringlichen Entdeckung fehlt. Im Bereich der Orgonomie erinnere ich an
meine Ausfuhrungen in meinen Buchbesprechungen. ,,Reichianische*
Bucher (Teil 1) www.orgonomie.net/hdobesprl.htm (Teil 2)
www.orgonomie.net/hdobespr2.htm (Teil 3)
www.orgonomie.net/hdobespr3.pdf

Goethe fahrt fort:

Wer nun, ein langes Leben hindurch, diesen Welt- und
Wissensgang, so wie in der Geschichte also auch um sich her,
bis auf den heutigen Tag beobachtet hat, ein solcher kennt
genau jene Hindernisse, weil3 wie und warum eine tiefe
Wabhrheit so schwer zu entwickeln und zu verbreiten ist; daher
mag ihm wohl zu verzeihen sein, wenn er sich nicht abermals in
einen Wust von Widerwartigkeiten hinein zu wagen Lust fuhlt.

Auch in sozialer Hinsicht war Goethe, der schlieRlich zu Zeiten der franzosischen
Revolution und der beginnenden romantischen Bewegung lebte, hellsichtig und
aktuell.

Fur den Goethe-Verehrer Nietzsche war Romantik ein Rachesyndrom, dessen

Gegensatz die klassischen Produkte eines Goethe waren, die der Dankbarkeit fr
das Leben entspringen, aus der heraus man allen Dingen einen Glorienschein geben
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will. Demgegentber entspricht das romantische Syndrom dem Gefuhl des Leidenden
und Schlechtweggekommenen, der aus seinem Ressentiment heraus am Leben
Rache nehmen will.*? Auch das Christentum sei eine solche Bewegung, aus der sich
schliel3lich der ,romantische Pessimismus der Entbehrenden, Mif3gluckten,
Uberwundenen* entwickelte, wie er sich in der Wagnerschen Musik und
Schopenhauers Willensmetaphysik ausdrickt. Der Romantiker nimmt Rache am
Leben, indem er dem Dasein sein eigenes Leiden ,zum verbindlichen Gesetz und
Zwang"“ aufpragen will (Nietzsche 1887, S. 622). Die eigene personliche neurotische
Not wird zuné&chst theoretisch und dann praktisch der ganzen Welt aufgezwungen,
angefangen vom kleinbirgerlichen Christentum der Antike bis zu den gegenwartigen
linken ,Bewegungen®.

Der konservative Philosoph Gunter Rohrmoser fihrt aus, dafl3 es den konservativen
Menschen kennzeichnet, in der Kategorie der Dekadenz zu denken, wahrend der
Linke strukturell dazu nicht in der Lage ist.

Wer eine Gesellschaft oder einen einzelnen Menschen als
dekadent empfinden kann, der ist ein Konservativer von Geblt.
Eine der ganz grof3en Schwierigkeiten in der Verstandigung mit
Sozialisten besteht darin, daf? man sich mit noch so
einsichtigen und gutwilligen Sozialisten nicht tiber Dekadenz
verstandigen kann. Im Falle, dal3 man sich mit einem
Sozialisten Gber Dekadenz verstandigen kann, stellt man fest,
daR dieser Sozialist im Grunde genommen keiner ist. Die
Behauptung vom inneren Zusammenhang von Sozialismus und
Dekadenz hat eine lange Vorgeschichte. Der spate Goethe
beispielsweise hat in diesem Punkte voll mit Nietzsche
Ubereingestimmt. Goethe hat im Angesicht der Ausbreitung des
Humanitarismus, und der Sozialismus ist nichts anderes als
eine humanitaristische Ideologie, die Prognose gewagt, dal3 am
Ende dieses Weges die Menschheit ein einziges grolRes
Lazarett und jeder des anderen Krankenwarter werden wurde.
Wenn wir heute in der Analyse des fortgeschrittenen
Sozialstaates Pathologien in den Mentalitaten der
Wohlfahrtsempfanger und derer, die es werden wollen,
entdecken, dann ahnen wir vielleicht, was Nietzsche unter der
im Sozialismus angelegten Dekadenz verstanden und immer
bekampft hat. (Rohrmoser 2000, S. 298f)

Goethe war natrlich in erster Linie Dichter, obwohl er zeitweise seine Farbenlehre
als bedeutenderen Beitrag betrachtete als etwa den Faust!

In der 1981/82 in Miinchen erschienen Zeitschrift Die Wolken sterben wurde
Goethes Funktionalismus anhand der Ballade Der Fischer von 1779 aufgezeigt. Der
Autor, Werner Schiwy, fihrt aus, wie zu Beginn des Gedichts die Antithese von
lebendigem Organismus ,Fischer und totem Element ,Wasser” aufgehoben wird,

2 Man denke nur an die gegenwartige ,Gothic-Szene*.
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indem der Fischer wesentlicher Attribute des Lebens entkleidet wird (er ist kihl und
ruht bis ins Herz hinein), wahrend das tote Element Wasser lebendig ist und durch
eine Frau (eine ,Nixe“) verkorpert wird. Im folgenden beschreibe Goethe die
orgonotische Erregung und schliel3liche Vereinigung der beiden Anfangs unvereinbar
erscheinenden Systeme (Schiwy 1982).

In der Ballade heift es:

Lockt dich der tiefe Himmel nicht,
Das feuchtverklarte Blau?

Das erinnert mich an mein Lieblingsgedicht von Goethe, das mich immer an den
aquatorialen Orgonenergie-Strom der Erde gemahnt hat. Es entstammt einem Brief
von 1775 an die Gréfin Christine von Bruhl:

Auf den Auen wandlen wir

Und bleiben glticklich ohne Gedanken,
Am Higel schwebt des Abschieds Laut,
Es bringt der West den Flul3 herab

Ein leises Lebewohl.

Und der Schmerz ergreift die Brust,
Und der Geist schwankt hin und her,
Und sinkt und steigt und sinkt.

Von weiten winkt die Wiederkehr

Und sagt der Seele Freude zu.

Ist es so? Ja! Zweifle nicht. (Goethe 1775)

Goethes Faust, das deutsche Nationalepos, wird von Anthroposophen als
mystisches Mysterienspiel interpretiert. Marxisten wollen in den Schluf3szenen Kritik
am beginnenden Kapitalismus und Kolonialismus erkennen. Was m.W. kaum je
gesehen wird, ist das, was sofort ins Auge fallt. Am Ende heil3t es: ,Das Ewig-
Weibliche zieht uns hinan.“ Das ist tatsachlich mystisch und doch hat es eine zutiefst
funktionelle und sexual6konomische Bedeutung. Das Ewig-Weiblich ist namlich nicht
nur das Hochste, sondern auch das Tiefste, das Gemeinsame Funktionsprinzip.
Taucht doch Faust im ersten Akt (Finstere Galerie) von Faust Il in die namenlose
Tiefe des Ungeformten, zu den ,Urmittern® hinab, um Helena heraufzubeschworen.
Er war ihr bereits in Faust | begegnet, denn in der Hexenklche hiel} es: ,Das
schonste Bild von einem Weibe! Ist’'s moglich, ist das Weib so schon? Muld ich an
diesem hingestreckten Leibe den Inbegriff von allen Himmeln sehn? So etwas findet
sich auf Erden?“ Das Weib ist natlrlich niemand anderes als Helena.

In Faust | geht es um das Kindweib Gretchen, in Faust Il um das Vollweib Helena.
Die Gretchen-Tragodie mit dem Vorspiel des Osterspaziergangs, auf dem er
Mephisto trifft und der zitierten Szene in der Hexenkuiiche ist eine geradezu
sexualékonomische Moritat. Es dreht sich alles um die Sexualnot junger Manner und
Frauen, alleingelassener Frauen (Gretchens Nachbarin), mangelnde
Empfangnisverhlitung und einen tdberholten Stinden- und Ehrbegriff, der in Mord-
und Todschlag endet. Der Hexensabbat auf dem Blocksberg ist das Gegenbild einer
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naturlichen Sexualékonomie (die dann vom Christentum zerstort wurde): die
Unfahigkeit Befriedigung zu finden, endet in frustrierenden Orgien. Faust hat ,zwei
Seelen in seiner Brust®, d.h. die fur orgastische Impotenz ausschlaggebende
Trennung zwischen sinnlichen und liebevollen Strebungen. Letztendlich beruht die
gesamte Tragotdie, auch im zweiten Teil, auf Fausts Lebenshunger bzw.
Sexualhunger.

Im zweiten Teil versucht Faust der christlichen Sexualmisere mit Hilfe von
Wissenschaft (dem ohne Geschlechtsakt erzeugten Homunkulus) und mit
Ruckbesinnung auf das heidnische Griechentum zu entfliehen, in das ihn der
Homunkulus entfiihrt.** SchlieBlich endet Faust als Industriemogul, der ganze
Landschaften erschlief3t und dabei neues Elend, himmelschreiende Ungerechtigkeit,
Mord und Todschlag verbreitet. Goethe hat die Tragtdie des gepanzerten Menschen
gezeichnet, der Himmel (der bioenergetische Kern), Erde (die birgerliche Fassade)
und Holle (die sekundére Schicht) durchschreitet. Und bemerkenswerterweise
erkannte Goethe den sexualokonomischen Kern dieser Tragodie.

* In Faust | und in Faust Il wird die Kirche als unmoralisch und geldgeil gezeichnet.
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47. Die bioenergetischen Grundlagen
dieses Buches

Biophysikalisch gesehen spaltet Panzerung einheitliche orgonotische Impulse auf,
dementsprechend zersplittert ,mentale Panzerung® unsere geistigen Schopfungen.
Unterhalten sich z.B. herkbmmliche Wissenschatftler, wie Hans Hass schreibt,

mit den Vertretern anderer Spezialgebiete, dann werden viele
Worte gebraucht, die hier und dort zu ganz verschiedener
Bedeutung gelangen — andererseits wird jedoch sehr oft mit
verschiedenen Worten das an sich gleiche, funktionell
ebenbdrtige, bezeichnet. (Hass 1979)

Hass halt sich nun zugute, durch seine Energontheorie die Uberspezialisierung der
Wissenschaft aufgehoben zu haben. Dabei vergleicht er seine Theorie mit dem von
Hermann Hesse im gleichnamigen Roman dargestellten ,Glasperlenspiel.

Interessanterweise schopfen die Vertreter des orgonomischen Funktionalismus und
der Energontheorie aus denselben historischen Quellen. Die Orgonomie ist aus
Freuds Modifikation der Darwinistischen Biologie hervorgegangen (vgl. Biologische
Entwicklung aus orgonomischer Sicht www.orgonomie.net/hdogenetik.htm). Der
Orgonom Charles Konia fuhrt als Beispiel fur funktionalistische Wissenschaft
folgendes an:

Darwins Prinzip einer grundlegenden Naturgesetzlichkeit in der
phylogenetischen Entwicklung wurde von [Hughlings] Jackson
[1836-1911] und Freud auf ontogenetische Prozesse in der
Neurologie bzw. Psychiatrie Ubertragen. (...) So wird die
kinstliche und rigide Trennung der Natur in verschiedene
Zweige der Wissenschatft, die der Mechanismus erzeugt hat,
durch ein rationaleres, tieferes und einheitlicheres Verstandnis
ersetzt. (Konia 1986a)

Genauso preist auch Hass Darwin als zukunftsweisenden Uberwinder des
babylonischen Sprachengewirrs in der Wissenschatft:

Seitdem (...) unsere Abstammung erwiesen ist, liegt ein
natlrliches und neutrales Bezugssystem vor; die
Lebensentwicklung. (Hass 1968)

Dementsprechend ,sollten auch die Begriffssysteme aller Spezialwissenschaften auf
die gemeinsame Wurzel dieser Entwicklung zurtickgehen®. Nach Hass fuhrt die
Betrachtungsweise der Energontheorie

zu einer betrachtlichen Vereinfachung des Denkens. Es wird
moglich, samtliche Strukturen, welche die Lebensentwicklung
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weitertragen in ein und dasselbe Begriffssystem einzuordnen.
Es wird moglich, in den mannigfachen Sparten der Biologie, der
Wirtschafts- und Staatswissenschaften zu einer einheitlichen
Verstandigungsmdaglichkeit zu gelangen. Ja es sollte moglich
werden. Erkenntnisse in einem Gebiet zur Erklarung von
Phanomenen in anderen, bisher vollig abgetrennten
heranzuziehen. (Hass 1970)

Den letzten Punkt hat Konia im Rahmen der Orgonomie beeindruckend am Beispiel
Kommunismus/Krebs aufgezeigt (siehe Kapitel 13), die fur den ,normalen” Denker ja
wirklich nichts miteinander zu tun haben. Vom Augenschein her, ist ja keinerlei
Verbindung erkennbar.

d
<
e
LJLUr-Fall“ a Gl. 45
f
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Hass unterstreicht ein Element des funktionellen Denkens, das m.E. in der
Orgonomie unterbewertet wird, namlich, daf3 sich das Denken von rein bildlichen
Vorstellungen befreien mul3, wie es z.B. in der Quantenmechanik auf sehr radikale
Weise geschehen ist. Hass beklagt, dal’ unsere bisherige Art die Welt vom Visuellen
her zu beurteilen, ,in den Wissenschaften zu einem babylonischen Sprachengewirr
und im Alltagsleben zu einem Chaos von Wertungen® geflihrt hat.

Unser Denken stitzt sich auf altiberkommene Begriffe, die im
Visuellen verankert sind — wir sind Sklaven unseres Auges, seit
Jahrtausenden. Diese essentiellen Werkzeuge unseres
Denkens, unserer Sprache, unserer Informationsbewaltigung
sind uns derart zur Selbstverstandlichkeit geworden, dal3 es
uns geradezu unmdglich vorkommt, ein anderes Denken neben
dem vertrauten Uberhaupt zuzulassen. Begibt man sich in ein
grundsatzlich anderes Begriffsfeld, dann verliert man gleichsam
den Boden unter den Fuf3en, tritt wie ein Schlafwandler ins
Nichts hinaus. (Hass, Lange-Prollius 1978)

So sind ja auch die Energone
nicht durch ein besonderes Aussehen, sondern durch eine

besondere Wirkung definiert. (...) Die Energontheorie zeigt
verwandtschaftliche Beziehungen zwischen Strukturen auf, die
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sich aufRerlich unseren Sinnen total verschieden darstellen und
deshalb zu einer getrennten Beurteilung verleiten.

Die vollkommene Ubereinstimmung mit dem Grundkonzept des orgonomischen
Funktionalismus, namlich dem ,gemeinsamen Funktionsprinzip“ (CFP), ist
offensichtlich. Dieser Einklang zwischen Orgonomie und Energontheorie findet sich
auch wieder, wenn Hass eine enge Beziehung zwischen der menschlichen
Begriffsbildung, besonders im wissenschatftlichen Bereich, und der Tatigkeit des
Kinstlers sieht. Unsere Begriffsbildung beruhe ,auf dem Vorgang, in ahnlichen
Erscheinungen das Gemeinsame und Typische zu erkennen®. Dieses Gemeinsame
verknupfen wir dann mit einem (Wort-) Symbol.

Was nun aber der Kiinstler tut, ist etwas prinzipiell &hnliches
(...). Er versucht die Gesamtheit des Erlebens oder einer
Betrachtungsweise in ein Symbol zu kristallisieren — sein
~Kunstwerk® ist ebenso Symbol dieser grolieren Vielheit, wie es
das Wort fir einen (meist einfacheren Begriff) ist. (Hass 1968)

Wie bereits in Kapitel 25 dargelegt ist ein Symbol, bzw. Wort, orgonometrisch nichts
anderes als ein CFP, ein gemeinsames Funktionsprinzip.

Zu den Grundprinzipien der Orgonometrie gehdrt, dal® sich der ,Glasperlenspieler”
nicht willkirlich mehr oder weniger interessanten Gedankenergissen hingibt, —
vielmehr erméglicht sie, dal? sich jemand bei theoretischen Erwagungen genauso auf
einen Uberindividuellen, bzw. objektiven Grundbau stellt, wie es ihm im Labor durch
das Experiment moglich ist.

Reich hat entdeckt, dal} die ,objektive funktionelle Logik der Orgonenergie® und das
~Subjektive funktionelle, logische Denken® identisch sind. Wenn ich hier also einen
theoretischen Beitrag verfasse, kann ich mich genauso auf die von mir vollkommen
unabhéangige Logik der Orgonometrie berufen, wie es der Physiker auf sein
Experiment kann. Das heil3t nichts weniger, als daf3 erst mit Reich das Denken
beginnt, eine Angelegenheit der (allenfalls durch formale Logik gebandigten) Willkir
zu sein. Dal3 genauso wie beim Experimentieren vieles vom persénlichen Geschick
abhangt, ist offensichtlich.

Wie beim Experimentieren im Labor zwingt uns auch die innere orgonometrische
Logik von Gedankengangen Theorien auf.

Die neuropsychologische Forschung hat gezeigt, dal? Sprache und Denken nicht
identisch sind. Waren sie identisch, kdnnten wir nur so schnell denken, wie wir
sprechen — und kdnnten deshalb nicht sprechen. Vielmehr ist der Denkprozel3
groRtenteils unbewuft und nicht-linear, sondern ,umgekehrt* orgonometrisch:*

* In Kapitel 1 habe ich das genaue Gegenteil behauptet, namlich daR das Denken linear ist.
Es geht hier um kreatives Denken, das in einem ,Einfall“ mindet. (In diesem
Zusammenhang mdchte ich auf die Nahe von Gl. 46 mit Gl. 30 verweisen!) Der scheinbar
wiederspruch wird in Kapitel 49 aufgeldst werden.
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Das Ausmal, in dem ich gar nicht ,Abhandlungen schreibe®, sondern einfach nur
den Frichten eines autonom ablaufenden orgonometrischen Prozesses Ausdruck
verleihe, bestimmt die Qualitat dieses Buches.

WWWw.orgonomie.net



138

48. Jenselts von Zeit und Raum

Es gibt wohl kaum etwas Neurotischeres, als sich mit ,alternativer Geschichte“ zu
beschaftigen. ,Was ware, wenn Napoleon...“ bzw. ,Was ware, wenn ich nach dem
Abitur...“. Was passiert ist, ist — passiert. Es gibt keine Alternative! Die Frage: ,Was
ware, wenn...“, negiert die Zeit selbst, die nichts anderes ist, als eine
ununterbrochene Aneinanderreihung immer neuer Negierungen von jeweils einer von
zwei moglichen Alternativen. Das ist Zeit! Die beiden Mdglichkeiten bestehen zu
lassen, ware sozusagen ,Raum®. Es gibt eine Stral3e, die von Hamburg nach
Hannover und eine die nach Bremen fihrt. Die Dimension Zeit kommt ins Spiel,
wenn ich zwischen der Fahrt nach Hannover und der Fahrt nach Bremen wéhle. Das
ist tbrigens auch das Geheimnis der Quantenphysik: solange ich die Kiste nicht
offne, ist Schrddingers Katze weder tot noch lebendig, d.h. sie befindet sich
aul3erhalb der Zeit. Es ist, als wirde die Katze gleichzeitig nach Hannover und
Bremen fahren. Sie ware dann sozusagen ,im Raum verschmiert®, wie ein
Quantenobjekt, etwa ein per Definition prinzipiell unteilbares Photon, das gleichzeitig
durch beide Lécher eines Doppelspalts fliegt. Wird seine Flugbahn hinter dem
Doppelspalt bestimmt, kann man nachweisen, dal’ das Photon gleichzeitig durch
beide Spalten geflogen ist, wird die Flugbahn vor dem Doppelspalt bestimmt, wird es
nur durch einen der beiden Spalte hindurchfliegen. Das hatten wir schon in Kapitel
29.

Haben wir diesen Unterschied verstanden, d.h. den Unterschied zwischen der
Beobachtung vor und nach dem Doppelspalt, haben wir alles verstanden. Die
Mystiker reduzieren alles auf den Faktor Bewul3tsein: erst die Beobachtung legt die
Welt fest. (In diesem Fall, ob das Photon durch den einen oder den anderen Schlitz
fliegt.) Darauf beruht beispielsweise ein guter Teil der angeblich ,quantenmechanisch
fundierten“ modernen vermeintlichen Esoterik. Die Mechanisten leugnen hingegen
schlichtweg die Zeit und lassen das Photon durch beide Spalten fliegen — nur jeweils
in einem anderen Universum. Das ist die Welt der alternativen Geschichte: es
existiert ein Universum, in dem Napoleon in Waterloo gesiegt hat!

Beide Weltanschauungen bleiben auf der Ebene von Zeit und Raum gefangen und
mussen sich deshalb in bizarre Vorstellungen Uber die Bedeutung des Bewul3tseins
und die Struktur der Welt verfangen, die die Struktur ihrer Panzerung widerspiegeln.
Zeit und Raum leiten sich aus einer Ebene ab, die ausschlie3lich mit Hilfe der
Orgonometrie zugéanglich ist. Die durch die Dialektik gepragte griechische und
deutsche Philosophie hatten davon zumindest eine ferne Ahnung, aber erst Reich
konnte mit seiner Orgonometrie in diesem unbekannten Land fu3fassen.
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49. Hegels Funktionalismus

Hegels Methode ist ein ,spekulatives Denken®, d.h. im damaligen Sprachgebrauch
ein ,Uberblickendes Denken®; ein Denken, das das Gemeinsame in den
Erscheinungen sieht. In diesem Sinne war Hegel ein funktioneller Denker.

Grundlage seines Denkens war der Dreischritt aus ,Einheit — Getrenntheit — héherer
Einheit®, d.h. einer Einheit, in der das Getrennte auf eine hdhere Ebene gehoben, es
»=aufgehoben® wird. Diesen Dreischritt ging er in allen denkbaren Bereichen durch:
von der Naturphilosophie (insbesondere Goethes Farbenlehre) bis hin zur Religions-
und Philosophiegeschichte, wobei es ihm gelang, jeweils funktionelle
Gemeinsamkeiten zwischen unterschiedlichsten Bereichen offenzulegen.

Am Anfang steht die ,einfache (unterschiedslose) Einheit®. Sie entspricht dem
gangigen naiven, ,wissenschaftlichen“ Denken, das keine Widerspriche zulaft. Es
sei ein naives Denken, weil es nicht sieht, daf in jeder Einheit implizit die Zweiheit
enthalten sein muf3, sonst ware sie namlich keine Einheit. Jede ,These® bringt mit
Notwendigkeit eine ,Antithese“ mit sich. Ein ,Innen®, impliziert immer ein ,Aul3en®,
Bewegung Stillstand, Licht Dunkelheit, Leben Tod, Freiheit Gebundenheit, etc.

Dieser Umschlag ins Gegenteil bedingt den zweiten Schritt der Triade: die
Unterschiede, das Wechselspiel von These und Antithese, wie sie im Gegensatz
zum ,einfachen Sein“ das ,Dasein® bestimmt.

Im menschlichen Geist bildet sich schlieldlich die ,héhere (konkrete) Einheit®, in der
die diversen Unterschiede jeweils in einer Synthese aufgehoben sind. Dieser ,Geist®
ist aber nicht etwa der Gedanke des einzelnen Menschen, sondern ,,der Gedanke
Gottes®, der letztendlich allem zugrundeliegt. Im Menschen wird sich sozusagen ,das
Sein“ seiner selbst bewul3t, womit wir wieder am Anfang des Dreischritts waren.
Beispielsweise gehen aus Sicht des Geistes (und damit auch real!) Innen und Aul3en
auf die Gestalt zuriick, Bewegung und Stillstand, Licht und Dunkelheit, Leben und
Tod, Freiheit und Gebundenheit jeweils auf die Organisation, etc.

konkretes
Sein

einfaches These
Sein

Synthese

Antithese
Abb. 23

Erkenntnis
des Seins
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Dieses philosophische (und in mancher Beziehung gleichzeitig religiose, genauer
gesagt christliche) System ist kaum etwas anderes als eine mystische Verzerrung
der Orgonometrie, d.h. der objektiven Logik der Natur. Nattrlich war es Hegels
Anspruch diese ,objektive Logik der Natur letztgultig entschlisselt zu haben, doch
tatsachlich blieb seinem Nachfolger Reich dieser Schritt vorbehalten.

Jacob Meyerowitz hat das Denken des Menschen wie folgt orgonometrisch
beschrieben (Meyerowitz 1994b):
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Abb. 24
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Der Mensch denkt sozusagen auf ,Ebenen®, von denen er jedoch nicht erfassen
kann, daf3 es sich um Ebenen unterschiedlicher Tiefe handelt. Entsprechend wird auf
abstrakte Weise alles mit allem verknlpft ohne Rucksicht auf die funktionelle
Entwicklung (in diesem Beispiel gestaffelt in drei Ebenen, es kdnnten mehr sein), so
als handele es sich um eine einzige Ebene. Die funktionelle Entfaltung, die
,Bifurkationen, ,aufderhalb der Ebenen” fallt ganz aus dem Blick. Es ist Aufgabe der
Orgonometrie sie wieder in den Blick zu bringen.*

Hegel, der den Anspruch hatte, als erster Mensch wirklich wissenschatftlich, d.h. in
Ubereinstimmung mit der objektiven Realitat, zu denken, hat die Orgonometrie in
vieler Hinsicht vorweggenommen. Er hat die Rolle des Gemeinsamen
Funktionsprinzips (CFP) erfal3t. Zunachst als Funktion (,das einfache Sein®), aus
dem die Differenz und damit ,das Dasein® hervorgeht. Und dann, sozusagen in der
~Spekulativen Schau®, hat er diese einheitliche Funktion als Prinzip erkannt, in dem
die spatere Entwicklung bereits enthalten ist. Das ganze dachte er als eine
Entwicklung im Dreischritt, weil er im abstrakten Denken gefangen war, wobei er
jedoch ansatzweise die funktionelle Entwicklung ,aufl3erhalb der Ebenen® erfal3t hat.
Das bezeichnet man heute als ,Hegelsche Dialektik®, die Uber den Umweg des
Dialektischen Materialismus (Marx, Engels und Lenin) zu Reich gelangte.

vyl Gl. 42.
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50. Reichs Dialektik

Die Hegelsche Abfolge von These, Antithese und Synthese findet sich in Reichs
Funktionsschema (siehe Kapitel 2), mit dessen Hilfe er die Neurose zu erklaren
versuchte.

Synthese

Antithese

These Abb. 25

Beispielsweise ist die klassische libidindse Abfolge oral > anal - genital (phallisch)
gar keine Abfolge, da, Reich zufolge, das Anale ein Kunstprodukt unserer Kultur ist
und es zu einem ,dialektischen Gegensatz” zwischen der Analitat und einer
Kimmerform der Genitalitat kommt, nadmlich der phallisch-narzif3tischen Libido. Bei
phallischen Charakteren richtet sich diese phallisch-narzif3tischen Libido als
Antithese gegen die Analitat (These). Es kommt zu einer Kompromif3bildung
(Synthese), die etwa im Sadismus des aktiven Homosexuellen oder des
frauenverachtenden Macho zum Ausdruck kommt (,Ich fick dich in den Arsch!®).
Umgekehrt ist das bei den analen Charakteren, die beispielsweise mit ihrer
,obstinaten Haltung® ihre Umwelt terrorisieren. Dergestalt ist Reich gesamte
Charakteranalyse, die 1933 erstmals erschien, ein Buch, das zutiefst ,dialektisch*
ist (Reich 1949b).

Im weiteren Verlauf der 1930er und 1940er Jahre, als sich Reich zunehmend von
Freuds Ansatz emanzipierte, anderte sich dieser Hegelsche Ansatz mehr und mehr
zu einem genuin Reichschen. Hier steht die ,vegetative Stromung“ am Anfang, die
frei nach Friedrich Kraus den eigentlichen Lebensmotor selbst ausmacht. Es geht
dabei um die elektrolytischen Flissigkeiten im Korper, die durch Membranen
voneinander getrennt sind, und die entsprechenden ,bio-elektrischen” Vorgange und
Flussigkeitsbewegungen. Uber die experimentelle Untersuchung dieser Vorgange,
die Reich in seiner ,Orgasmusformel“ (mechanische [Flussigkeits-] Spannung,
bioelektrische Ladung, bioelektrische Entladung, mechanische Entspannung)
zusammenfaldte, kam er schliel3lich zur Formulierung der ,orgonotischen Stromung*
(Reich 1937, Reich 1938, Reich 1942a, Reich 1949Db).
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Die orgonotische Stromung spaltet sich nattrlicherweise in Erregung und
Wahrnehmung. Man denke in diesem Zusammenhang nur an die Sexualerregung
(,Geilheit*) und wie nach dem Orgasmus diese Erregung verebbt und mit ihr auch
samtliche sexuellen Vorstellungen vollstandig verblassen. Mit diesem Rustzeug kann
man die beiden grundlegenden pathologischen Charaktertypen beschreiben: den
Neurotiker und den Schizophrenen (Reich 1949b).

Beim Neurotiker blockieren sich zwei etwa gleichstarke Erregungen, insbesondere,
wie oben beschrieben, die anale und die phallische:

Wahrnehmung
blockierende Erregung .- des Blocks
emotionelle
Affektblock se—— “Totheit" Abb. 26

blockierte Erregung

orgonotische
Stromung

---------

Die psychische Funktion beschrankt sich auf eine vage Wahrnehmung der eigenen
Totheit.

Anders sieht es beim Schizophrenen aus, bei dem die psychische
Wahrnehmungsfunktion gleichberechtigt neben der kérperlichen Erregungsfunktion
steht, einfach weil er kaum kérperliche Panzerung besitzt, sondern sich diese
weitgehend auf die okulare Panzerung beschrankt:
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Blockierung = = == schizophrene

' Spaltung
. :
freie l == Wahrnehmung,
Erregung = = = die vor der
Erregung zuriickweicht

Schizophrene Spaltung
durch die Blockierung
der Erregungswahr-
nehmungen; die
Erregung wird wahr-
genommen als
»seltsame, »fremd-

artig« und »entriickt« ====== - orgonotische Stromung
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51. Die vier Arten von Therapie

Bei der Beeinflussung individueller und gemeinschaftlicher Systeme (also Menschen
und Firmen, Gesellschaften etc.) gibt es prinzipiell vier Moglichkeiten.

a. Die Mobilisierung der biologischen Energie, wie es in der ,Spiritualitat® versucht
wird. Diesen Ansatz findet man beim ,Coaching” und bei diversen ,bioenergetischen’
Therapien, in denen die ,psychischen Ressourcen® mobilisiert werden sollen. Auf
diese Weise wollte etwa Mussolini aus seinen Italienern wieder ,Romer“ machen.
Fernsehprediger verdienen so ihr Geld. Nicht zuletzt operieren viele ,Reichianische”
Therapeuten so. Tatsachlich ist dieser Ansatz vollkommen wirkungslos und sogar
kontraproduktiv, da nicht nur die Panzerung unangetastet bleibt, sondern mit
zusatzlicher Energie versorgt wird:

b Abb. 28

b. Eine Variante von Punkt a praktizieren jene ,Reichianer®, die Reichs
Charakteranalyse grundlegend mif3verstanden haben. Fir Reich bestimmt nicht die
abgewehrte (b), sondern die abwehrende Strebung (c) den Charakter und damit das
therapeutische Vorgehen. Bei sozialen und individuellen Interventionen geht man
IMMER nur die Abwehr an, konkret Charakterziige. Alles andere ist Wahrheits- und
Freiheitskramerei.

c. Das Lebendige organisiert sich selbst, wenn nur erst mal die Hindernisse aus dem
Weg geraumt werden! Stichworte Selbstregulation und Arbeitsdemokratie!

d. Der oberflachlichste und damit harmloseste Therapieansatz ist die Bewaltigung

der Symptome, wenn die Abwehr versagt (d). Zu nennen wéaren die gangigen
Psychotherapien, insbesondere die Verhaltenstherapie, die
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Psychopharmakotherapie und, was den gesellschaftlichen Bereich anbetrifft, die
Ubliche Politik, die, so wie der Direktor eines Flohzirkus seine Flohe
zusammenzuhalten versucht, darum bemiuiht ist, den neurotischen Wahnsinn der
Massen (von dem die Politik selbst der hdchste Ausdruck ist!) zu bandigen.
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52. Homoopathie und Orgonomie

In seinem Organon der Heilkunst sagt Samuel Hahnemann, Schépfer der
Homoopathie, der materielle Organismus werde von einer immateriellen
dynamischen geistartigen Lebenskraft belebt. Im gesunden Zustand wirke diese
uneingeschrankt und halte alle Teile des Organismus in Harmonie. Er spricht in
diesem Zusammenhang von ,Autokratie“*® (Hahnemann 1833). Die Homéopathie soll
Storungen dieser Harmonie wieder rickgangig machen. Kénnte es einen
orgonomischeren Ansatz geben?*’ Zumal der konkrete Ansatz der Homodpathie,
Gleiches mit Gleichem zu behandeln, geradezu ,charakteranalytisch® ist. In der
Charakteranalyse wird dem Patienten sozusagen ,ein Spiegel vorgehalten®. In der
Homoopathie wird der Lebenskraft auf ihrer, ndmlich bioenergetischen, Ebene die
Krankheit ebenfalls ,vorgespiegelt®, damit sie sich auf die Toxine einrichten kann und
»2autokratisch® wieder zur Harmonie findet, d.h. zur Selbstregulation.

Praktisch sieht das so aus, dald an gesunden Versuchspersonen ,Prafungen® von
krankheitserregenden Stoffen vorgenommen werden. Hat dann ein Patient das
gleiche Symptom wie einst der ,Prufling“, wird ihm genau dieser Stoff verabreicht,
aber halt auf einer Ebene, die der Lebenskraft geman ist. Der Stoff wird in
bestimmten Schritten (,Zehnerpotenzen®) soweit verdunnt, bis kaum, vielleicht
Uberhaupt keine seiner Molekule in der Arznei mehr vorhanden sind, sondern nur
noch die ihm entsprechende ,bioenergetische Information®. Die
.Informationsibertragung“ vom Ausgangsstoff auf die Tragersubstanz geschieht
durch Schitteln, wobei die genaue Schittelprozedur strengstens vorgegeben ist.
Das richtige homoopathische Medikament wird dem Patienten dann nach einer sehr
eingehenden und langwierigen Anamnese verabreicht.

Das ganze ist von vorne bis hinten reiner Unsinn, da die ,Prifungen kaum mehr als
das Protokolieren hypochondrischer Wehwehchen sind. Schier endlos lange Listen
irgendwelcher ,Symptome*, Empfindungen und Befindlichkeiten werden mit den
entsprechenden Symptomlisten der Patienten abgeglichen. Wenn man bedenkt,
welches Klientel sich zur Homodpathie hingezogen fuhlt: ,Sensitive®, Feinflhlige,
Hypochonder, Hysteriker... Oder gar die Herstellung der Arzneien: Erstens werden
durch das Schitteln alle méglichen Verunreinigungen von den Wanden der GefalRe
geldst, etwa Blei, so daR man sich fragt, woher die Substanz eigentlich wissen soll,
die Information welchen Stoffes sie zu speichern hat. Zweitens beim Transport der
Arzneien wird das ganze doch ohnehin immer weiter durchgeschuttelt. Mit jedem
Schiitteln wird alles hochpotenter und damit wirksamer! Uberhaupt wird wirklich alles
in dieser Welt standig durchgeschiittelt, da nichts wirklich erschitterungsfrei ist: alles
ist ,Homoopathie® und diese nicht eingrenzbar. Von der Brownschen Bewegung der
Molekdule will ich erst gar nicht anfangen... Und drittens haben diese Arzneien kein
Verfallsdatum (bzw. nur eins, das von den Arzneimittelgesetzen willkirlich
vorgegeben ist). Mit einem Wort: auf allen ihren Ebenen ist die Homodpathie nicht
eingrenzbar. Etwas, was man nicht isolieren, nicht abgrenzen kann, existiert aber

46 Damit meint Hahnemann soviel wie ,Selbstherrschen®, im Sinne von Selbstbestimmung,
Selbstregulation.
" Die erste Auflage war 1810 erschienen, noch ohne jeden Hinweis auf eine ,Lebenskraft!
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schlicht und ergreifend nicht! Bei Reich dreht sich alles explizit darum, orgonotische
Phanomene zu objektivieren, d.h. abzugrenzen.

Wirkt die homodopathische Arznei beim betreffenden Patienten nicht, muf3 nach
einem pal3genaueren Mittel gesucht werden, verschlimmert sich sein Symptom, dann
ist das eine ,Erstverschlimmerung®, also vielleicht noch besser, als eine Linderung!
Mit anderen Worten funktioniert die Homéopathie nach dem Motto: ,Schreit der Hahn
auf dem Mist, andert sich das Wetter oder es bleibt wie es ist'“ Das Problem ist, dafl}
diese Mittel trotzdem teilweise zu wirken scheinen. Wie anders den nunmehr zwei
Jahrhunderte andauernden Erfolg der Homdopathie erklaren?

Erstens ist offensichtlich, daf’ das Absetzen von allopathischen Mitteln ohne Zweifel
manchmal, wenn nicht sogar haufig einen segensreichen Effekt hat im Sinne von
Entgiftung und Raumschaffen fur die organismische Selbstregulierung. Zweitens ist
da naturlich der Placeboeffekt, der ohne Zweifel bioenergetische Aspekte hat. Man
muf3 ja nur an die ausfuhrlichen Gesprache denken, die der gewissenhafte
Homodopath mit seinem Patienten fihren muf3, und die sehr intensive
Verlaufskontrolle. ,Endlich hort mir mal jemand zu und sieht mich als seelisch-geistig-
korperliche Einheit!“ Ich glaube aber auch, dal3, drittens, die Homdopathie tatsachlich
unmittelbar, zumindest so &hnlich wie Hahnemann es behauptet hat, auf die
organismische Orgonenergie wirkt.

Man muf3 sich vergegenwartigen, was fur ein riesiger Kult die Homéopathie ist. Wie
hochritualisiert die Findung, Herstellung und Verabreichung der Medikamente ist.
Und was ein fanatischer Glaube hier in etwas investiert wird, was man wirklich nur —
glauben kann. Wir haben es hier mit einem in sich geschlossenen System zu tun,
das eine Eigendynamik entwickelt und einzig von daher eine energetische Wirkung
zeitigt. Nicht das vermeintliche Heilmittel wirkt, sondern der unteilbare
Gesamtzusammenhang, bei dem die eigentliche Arznei den allergeringsten Part
spielt, d.h. wirde man die homéopathischen Tropfen heimlich durch ordinéres
Leitungswasser austauschen, ohne daf der Behandler und der Behandelte etwas
davon mitbekdmen, &nderte sich nichts am Behandlungserfolg. Es wiirde noch
immer wirken, wie Hahnemann es beschrieben hat: die Lebenskraft wird wieder
harmonisiert.

Das ganze ist mehr wie ein magisches Ritual. In der physikalischen Orgontherapie
mit dem Orgonenergie-Akkumulator und dem Medical DOR-Buster wird explizit
darauf geachtet, alles einfach, durchsichtig und nachvollziehbar zu halten. Man fuhlt
die Warme, die mit der Aufladung im Orgonenergie-Akkumulator einhergeht, und
man spurt den kihlen Hauch, wenn mit dem Medical DOR-Buster Orgonenergie (und
DOR) von bestimmten Korperstellen abgezogen wird. Es kommt zum unmittelbaren
Stromen und FlieRen, Bewegung tritt auf. In der Homdopathie ist das grundlegend
anders. Hier wird ausschlie3lich die Funktion der koexistierenden Wirkung
angesprochen (Gl. 4), d.h. Dinge geschehen nicht mehr im Rahmen zeitlicher und
raumlicher Trennung, also kausal, sondern unabhangig davon beispielsweise in
»Sinnzusammenhangen®, wie sie die Homodpathie mit ihrem ganzen Brimborium und
Ritualen erzeugt. Tantrische Magier, etwa in der Tradition von Aleister Crowley und
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L. Ron Hubbard, tun das bewul3t, wahrend die Homéopathen in Zusammenhangen
stehen, von denen sie keine Ahnung haben.

Ja, funktioniert dann Homdoopathie nicht doch, halt nur auf einer anderen Grundlage
als die Homo6opathen selbst glauben? Nein, wir haben es mit Vorgangen zu tun, die,
da nicht der Kausalitat unterlegen, prinzipiell nicht steuerbar sind. Friher wurde das
mit Stichworten wie ,Zauberlehrling® und ,Goethes Faust® umrissen, heute ist es das
Sujet grausamer Horrorfilme. Schamanen sind unglucklich, standig kranklich und
sterben fruh...

Es gibt nur eine rationale Art und Weise mit dem hier umrissenen Bereich der
koexistierenden Wirkung umzugehen: Hingabe und Vertrauen auf den Zu-Fall. Es ist
wie im Bereich der Funktion ,relative Bewegung®: alles ist solange gut, solange du im
Flow bleibst und dich nicht gegen die Erregung stemmst (abpanzerst), die sich in der
Kreiselwelle und der orgonotischen Pulsation dul3ert:

koexistierende
Wirkung

Kreiselwelle
relative
Bewegung

Pulsation

Gl. 47

Erregung
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53. Mechanisches Chaos, mystische
Zweckhaftigkeit und funktionelle
Koordination

In friheren Erdaltern, etwa bei den Dinosauriern, gab es in der Atmosphéare weitaus
mehr Kohlendioxid als heute. Damals entstanden all das Erdol und die Kohle die wir
heute foérdern bzw. abbauen. Die gesamte Oberflache des Planeten ist eine einzige
Kohlenstoff-Senke. In diesem ,Schwamm®, etwa auch den gewohnlichen
Sedimenten, verschwindet der Kohlenstoff im Laufe der Aonen auf
Nimmerwiedersehen. Heute sind wir in der verzweifelten Lage, dal’3 das Kohlendioxid
einen derartig niedrigen Wert angenommen hat, dal3 die Pflanzen, die das Zeugs
schlief3lich einatmen, knapp vor dem Erstickungstod stehen. Wie stets ist demnach
das Gegenteil dessen wahr, was uns die Lebensfeinde an der Spitze mit einem
ungeheuren Propagandaaufwand wei3machen wollen!

Das Leben auf diesem Planten (jedenfalls h6heres Leben, wie wir es kennen) wére
also dem Tode geweiht, wiirde der Mensch nicht den Kohlenstoff aus den fossilen
Brennstoffen wieder freisetzen und zwar in einem industriellen MalRstab. Den
segensreichen Effekt dieser Freisetzung kann jeder selbst sehen, der sich das
Stichwort ,global greening“ ergoogled.

Fur den Mechanisten ist das einfach nur ein gliickliches Zusammentreffen. Fur den
Mystiker hat hier ,Mutter Natur“ ihre Hand im Spiel. Der Funktionalist hingegen sieht
das Wirken der Evolution, die, wie Hans Hass gezeigt hat (Hans Hass und der
energetische Funktionalismus www.orgonomie.net/hdomath.htm), nicht mit Homo
sapiens aufgehort hat, sondern sich in Gestalt der menschlichen Berufswelt und den
Erwerbsorganisationen auf einer anderen Stufe fortgesetzt hat. Nach Hass ist das
ein blinder Prozel3 der Energiegewinnung und —verarbeitung. Doch dalf3 dieser
Prozel} ganz und gar nicht ,blind“ sein kann, zeigt sich sofort, wenn wir die Evolution
im Einzelnen etwas nadher betrachten.

Zunachst: es stimmt, dal® die Evolution ,die Existenz Gottes widerlegt* und damit der
Todesstol} fir jedweden Mystizismus ist, denn kein ,Ingenieur® hatte jemals einen
derartigen Murx verzapfen kdnnen, wie ,Gott* es getan hat. So gut wie alles an den
Lebewesen wurde urspringlich anders angelegt, als es dann schliel3lich gebraucht
wurde. Das fangt schon damit an, dal® phylo- und ontogenetisch unser urspringlicher
Mund zum After wurde und sich statt seiner ein vollstandig neuer Mund ausbildete
und spater der zu diesem neuen Mund gehdrige Kiefer, bzw. dessen Knochen, sich
in den Gehoérapparat umwandelten, so dafd wir ein komplett neues Kiefergelenk
ausbilden muf3ten. Wirklich ganz tolle Planung! Unser gesamter Korper ist von oben
bis unten ,Pfusch am Bau®“. Ohne Zivilisation und Medizin wirden es die weitaus
meisten Menschen gerademal mit Ach und Krach bis zum Fortpflanzungsalter
schaffen — was aus Sicht der Evolution ja auch vollstandig ausreicht...
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Doch gleichzeitig findet sich in unserem Korper auf allen denkbaren Ebenen der
Goldene Schnitt und die gleichen Biologen und Mediziner, die ob all des
angeschnittenen Murxes nur mit dem Kopf schitteln kénnen, kommen gleichzeitig
nicht wieder aus dem Staunen raus, wenn sie sehen, wie wunderbar und
gespenstisch genau alles im Korper aufeinander abgestimmt ist. Es ist angesichts all
des Wunderbaren geradezu unmagglich, nicht religios ergriffen zu sein! Das gleiche
laRit sich allgemein Uber die Evolution sagen, die immer wieder neue Beispiele daftr
bietet, die einem das mechanistische Modell der Evolution (,Mutation und Auslese®,
,versuch und Irrtum®) vollkommen absurd erscheinen lassen.

Was genau ist nun der Faktor, der fir Ordnung und ,Zweckhaftigkeit” im
mechanischen Chaos sorgt? Betrachten wir dazu erneut Gl. 47. Die Pulsation macht
das Wesen des Lebens aus, die Orgasmusformel:

Spannung
Expansion +<
Ladung
Pulsation Gl. 48
Entladung
Kontraktion +<
Entspannung

Daneben sorgt die Kreiselwelle fur seine Gestalt und innere Struktur, den besagten
,Goldenen Schnitt“ (siehe Reichs Die kosmische Uberlagerung, Reich 1951a).
Bewegung ist also nicht so chaotisch, wie uns der Mechanist weimachen will. Wie
Gl. 47 zeigt, gibt es neben der Bewegung noch einen weiteren Faktor, die
koexistierende Wirkung. Uber ihre beiden Variationen Erstrahlung und Anziehung
(Gl. 4) bedingt sie jene umfassenden als Ganzheit in Erscheinung tretenden
Funktionen, die gemeinhin ,Gott* zugeschrieben werden. Das reicht vom Gedachtnis
(eine Funktion der Erstrahlung und der Transformation Gl. 23) bis hin zur
»glucklichen Fliigung® (eine Funktion der Anziehung und der Transformation Gl. 22).
Sie sorgen daflir, dal® die chaotische Evolution ein Element der ,Koordination®
aufweisen kann. Diese kann weitaus wunderbarer und gezielter sein, als es jede
bewul3te Intervention eines ,Gottes” sein kénnte. Zur lllustration denke man nur an
unser Immunsystem, das weitgehend in den Bereich der koexistierenden Wirkung
fallt und weitaus intelligenter und zielgerichteter agiert, als wir es jemals bewuf3t
hinkriegen wirden. Auf einer anderen Ebene und in einem anderen
Funktionszusammenhang sorgt die gleiche Funktion dafir, ,da® der Mensch mit
seinen Verbrennungsmotoren Mutter Natur vor dem verhungern bewahrt®. Nur die
Orgonometrie kann uns angesichts unserer hier evident werdenden sprachlichen
Hilflosigkeit davor schiitzen dem Mystizismus zu verfallen.
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54. Der Dialektische Materialismus

Zu der Zeit, als Reich den Dialektischen Materialismus in die Naturwissenschatt
einbringen wollte, begannen die Marxisten darin eine ausschlief3lich philosophische,
rein abstrakt-logische Sache zu sehen, einfach weil sich herausstellte, dafd praktisch
kein einziges Beispiel, das Engels zum ,naturwissenschaftlichen® Beleg des
Dialektischen Materialismus vorgebracht hatte, stichhaltig war (Engels 1925).
Naturwissenschaftlich war der Kommunismus widerlegt. Bei manchen Reichianern
jedoch gehdren die Marx-Engels-Werke scheinbar immer noch zu den heiligen
Schriften — mehr noch als bei den Kommunisten selbst. Marx und Engels bringen
diese ,Reichianer” unverbruchliche Loyalitat entgegen, wahrend sie Reich in Grund
und Boden kritisieren.

Es ist bezeichnend, dal? auch Reich selbst offenbar mit dem Dialektischen
Materialismus nichts anfangen konnte und ihn sehr schnell umformte, bis schlielich
wirklich nichts mehr von ihm Ubrigblieb. Interessanterweise heben die besagten
,Reichianer‘ zwar den Dialektischen Materialismus hervor, aber welche Rolle er denn
genau spielt und was er Uberhaupt ist, wird nie ausgefuhrt.

Reich hat spéater selbst bekundet, und es ist auch aus den zeitgendssischen
Veroffentlichungen ersichtlich, dal3 er schon vor 1927 funktionell gedacht hat, bevor
er sich mit dem Dialektischen Materialismus auseinandersetzte. Auch frage ich mich,
was fur eine Forschungsmethode der Dialektische Materialismus eigentlich sein soll,
wenn er in seinem ureigensten Gebiet, dem Historischen Materialismus, zu
Ergebnissen fuhrte, die Reich schliel3lich ablehnte (z.B. die Lehre vom
Klassengegensatz und seiner dialektischen Auflosung).

Ich kann in der gerne vorgebrachten Unterscheidung zwischen Dialektischem
Materialismus als ,geschichtlichem Konzept* und als ,Forschungsmethode®, und
Uberhaupt im Verwenden des Begriffs ,dialektisch® (statt ,funktionell) nur ein Motiv
erkennen: ein politisches. Nach dem Motto: Marx hat die Dialektik im Bereich des
Okonomischen angewendet und Reich im Bereich des Biologischen.

Selbst wenn die Dialektik auf das allerprimitivste Niveau heruntergeschraubt und
gesagt wird, dal} ,sich alles verandert®, pal3t Reich nicht hinein, etwa, wenn man
daran denkt, dal} er, fast schon ,Schopenhauerisch®, sagt, der Christusmord hatte
sich Uberall und zu jeder Zeit exakt genauso ereignen kénnen, sich gesellschaftlich
also nichts wirklich verandert hat in der gepanzerten Gesellschaft (Reich 1953a).

Schauen wir uns den zentralen dialektischen Satz in Marx’ Kapital an:

Die kapitalistische Produktions- und Aneignungsweise, daher
das kapitalistische Privateigentum, ist die erste Negation des
individuellen, auf eigene Arbeit gegriindeten Privateigentums (=
Ausbeutung der Arbeitskraft der Proletarier, PN). Aber die
kapitalistische Produktion erzeugt mit der Notwendigkeit eines
Naturprozesses ihre eigene Negation. Es ist Negation der
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Negation. Diese stellt nicht das Privateigentum wieder her, wohl
aber das individuelle Eigentum auf Grundlage der
Errungenschaften der kapitalistischen Ara, der Kooperation
freier Arbeiter und ihrem Gemeineigentum an der Erde und den
durch die Arbeit selbst produzierten Produktionsmitteln. (Marx
1867, S. 705)

Das ist die zentrale Aussage des Historischen Materialismus: ,Die Expropriateurs
werden expropriiert® (Marx 1867, S. 705). Es geht um die Ermordung von 100 000
000 Menschen im Namen einer primitiven pseudo-materialistischen Scholastik; einer
Art pseudo-materialistischer Religion mit absoluter Heilsgewil3heit.

Findet der Leser die obige triadische Denkfigur (Position — Negation — Negation der
Negation) auch nur ansatzweise irgendwo in der sozialen Orgonomie? Diese Hybris,
die einzig mdgliche zuklnftige ,trichterformige“ Entwicklung der Menschheit erkannt

zu haben?

Abb. 29

Ist die bescheidene Suche nach CFPs (Gemeinsamen Funktionsprinzipien) nicht
etwas grundsatzlich anderes? Ist deren ,facherformige” Entwicklung (in den Grenzen
des CFP) nicht zukunftsoffen?
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Abb. 30
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55. Funktionelle Medizin

Die ,metatheoretische“ Grundstruktur des Reichschen Denkens von 1919 bis 1957
sieht wie folgt aus:

1. Bewegung und Struktur bilden den grundlegenden Gegensatz;
2. Bewegung ist fundamentaler als Struktur; und
3. auf die Punkte 1 und 2 |3t sich alles reduzieren.

Diese drei Punkte erklaren gleichzeitig auch, was definitiv nicht Orgonomie ist:

1. primitiv ,monistische* Auffassungen, nach denen alles nur Energie, nur Geist,
nur Brahman, etc. ist;

2. Anschauungen, die metaphysische oder materielle ,Wirkstrukturen® als primar
setzen; und

3. Anschauungen, die sich gegen jede derartige ,generalisierende”
Grundannahme strauben.

Diese drei ,anti-orgonomischen® Auffassungen lassen sich auf einen Mangel an
funktionellem Denken zurtckfuhren. Betrachten wir dazu die orgonometrische
Grundgleichung (GlI. 35).

Monistische Auffassungen entstehen, wenn ausschlie3lich das Gemeinsame
Funktionsprinzip (CFP), in diesem Fall ,biologische Energie“, gesehen wird.
Beispielsweise ist dann von ,energetischer Medizin“ die Rede, in der die
Charakteranalyse, d.h. die ,Psyche®, zum Nachteil des Patienten vernachlassigt wird.

.Metaphysisch” wird es, wenn Elemente der Psyche dem CFP zugeschrieben werden
und schlie3lich die Psyche das CFP von biologischer Energie und Soma wird.
Tatsachlich ist das bei allen ,spirituellen” Ansatzen der Fall. Auch wenn sie sich
manchmal auf obige Grundgleichung berufen; wenn man sie nur lang genug zu Wort
kommen |ait, schalt sich doch immer die Psyche als etwas heraus, dem die
biologische Energie und das Soma nachgeordnet sind.

Man kénnte behaupten, dal® ahnliches auf die mechanistische Medizin zutrafe, wenn
man im letzten Absatz das Wort ,Psyche” durch das Wort ,Soma*“ ersetzen wirde,
jedoch versucht sie sich solchen Herangehensweisen zu entziehen. Das fangt allein
schon damit an, dal} in der Schulmedizin fir ,biologische Energie® gar kein Platz ist.
Und was ,Psyche” betrifft: sie reduziert sich auf Hirnchemie, d.h. das Soma. Es ist
einfach kein Platz fur funktionelle Gegensatze und funktionelle Identitat.
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56. Das autonome Nervensystem

Das autonome Nervensystem ist von jeher ein Stiefkind der Medizin gewesen.

Reich wurde ganz entscheidend von dem monumentalen Lehrbuch Lebensnerven
und Lebenstrieb (dritte wesentlich erweiterte Auflage des Vegetativen
Nervensystems) von L.R. Muller beeinfluf3t (Verlag von Julius Springer 1931). Im
Zentrum von Reichs Uberlegungen stand der Unterschied zwischen dem
sympathischen und parasympathischen Teil des autonomen Nervensystems.

80 Jahre spater heildt es in einer Rezension des Lehrbuches Das autonome
Nervensystem, erschienen 2009, dal3 Aufbau und Funktionieren des autonomen
Nervensystems sehr gut erklart wirden, doch:

Spéatestens bei der Abhandlung der Funktionen des
Sympathikus/Parasympathikus und dem Zusammenspiel
peripherer und zentraler vegetativer Strukturen werden die
Komplexitat und die sich daraus ergebenden Schwierigkeiten
dieser Vorgange klar. Viele Fragen mussen hier noch
offenbleiben. (Kirchhofer 2010)

Reichs erster Schritt von der Psychoanalyse in die Biophysik war es, genau diese
Komplexitat, die bis heute die mechanistische Medizin vor ein Ratsel stellt, funktionell
aufzulésen.

Verfolgen wir kurz Reichs Weg:

Steigt sein Energieniveau an, bekommt der Neurotiker Angst und verhalt sich
entsprechend, um das Energieniveau wieder zu senken. Dieser Aspekt der Angst
entspricht Freuds Auffassung von der Angst als ,Signal an das Ich” und als Ursache
der Verdrangung, wie Freud sie 1926 in Hemmung, Symptom und Angst dargelegt
hat (Konia 1991).

Reich konnte aufzeigen, wie Angst gleichzeitig Ursache und Folge der
Triebverdrangung sein kann, indem er z.B. die Erwartungsfurcht bei Erythrophoben
mit ihrer Sexualstauung verknupfte, die dieser Furcht die affektive Ladung gab.
Brachte man den Erythrophoben dazu, sich Onanie ohne Schuldbewultsein zu
gestatten, nahm auch die Angst ab und wurde beherrschbar. Er war dadurch in der
Lage sexuelle Beziehungen zu knipfen, was die Sexualstauung vollends beseitigte.

Dieses Kriterium, namlich sexuelle Befriedigung, ermdglicht es zwischen
neurotischer Angst und gesunder Angst zu unterscheiden. So nahm Reich Freuds
urspringliche Angsttheorie, Angst sei das Ergebnis von Verdrangung, als
Ausgangspunkt seines sexualdkonomischen und spater orgonomischen Ansatzes.
An der Frage der Angst ,trennen sich (...) unvereinbar die Wege der Psychoanalyse
und die der Sexualékonomie“ (Reich 1937, S. 31).
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Reich blieb also bei Freuds Vorstellung von der ,Aktualneurose” (die auch den Kern
aller Psychoneurosen bildet), die Freud zufolge Ausdruck gestauter Sexualitat war,
weshalb sie Reich auch als ,Sexualstauungsneurose® bezeichnete.

Freud nahm ,chemische Sexualstoffe” an, die, nicht korrekt
»-abgebaut®, nervéses Herzklopfen,
HerzschlagunregelmalRigkeiten, akute Angstanfalle,
Schweil3ausbriche und andere Symptome am vegetativen
Lebensapparat auslosen. (Reich 1942a, S. 72)

Desgleichen vergleicht Reich die Symptome, die frustrierte Genitallibido zeitigt, mit
einer Nikotinvergiftung und der sie begleitenden ,Herzangst® (Reich 1927a, S. 65f).
Freud hatte also mit seiner Intuition der ,toxischen Sexualstoffe® recht. Dazu schreibt
Reich:

Die Sexualbefriedigung im Orgasmus bedeutet (...) eine
physiochemische Auffrischung der Gbrigen vegetativen
Funktionen. Ich erwahne blof3 das korperliche Erblihen der
sexuell befriedigten Frau und dessen Gegensatz, das friihzeitig
korperliche Welken der viel verspotteten ,alten Jungfrau®, die
nicht alter zu sein braucht als ihre glicklichere
Geschlechtsgenossin. Das gleiche gilt fir den Mann. (Reich
1927a, S. 72)

Freud hat davon abgesehen, seine Vorstellung von der Aktualneurose weiter
chemisch-pharmakologisch zu begriinden und mit dem vegetativen System zu
verbinden. Beides sollte Reich gelingen. Der Unterschied zu Freud, der sich immer
mehr als Psychologe verstand und sich so gut wie gar nicht mehr mit der
wissenschaftlichen und medizinischen Forschung seiner Zeit auseinandersetzte, wird
durch folgende Aussage besonders krafl3 beleuchtet: ,(...) ich weild nichts, was mir fur
das psychologische Verstandnis der Angst gleichgultiger sein kénnte, als die
Kenntnis des Nervenweges, auf dem ihre Erregungen ablaufen® (Freud 1917, S.
376)!

Im gleichen Jahr, in dem Freud seine neue Angsttheorie publizierte, tat Reich in
konsequenter und bruchloser Fortfiihrung des urspringlichen Ansatzes von Freud
diesen Schritt in seinem, ein Jahr spater (1927) erschienen Buch Die Funktion des
Orgasmus. Hier setzte er die Aktualneurose mit der vasomotorischen Neurose
gleich, bei der die motorisch nicht abgefuhrte Genitallibido stattdessen das
vasovegetative System innerviert und fur periphere Vasokonstriktion, arteriellen
Hochdruck, Herzbeschwerden (Asystolie, Tachykardie, Arrhythmien, Extrasystolen,
etc.), Mydriasis, Versiegen der Speichelsekretion, kalte Schweil3ausbriiche, Hitze-
und Kalteempfindungen, Erschlaffung der Muskulatur mit Tremor, Schwindel,
Diarrhéen, etc. verantwortlich ist (siehe Reich 1927a, S. 63; Reich 1937, S. 39).

Bei der sexuellen Erregung unterscheidet Reich folgende Phasen:

1) Spannungslose Speicherung der Sexualenergie im vegetativen System.
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2) Spontane oder willkurliche Konzentration der Libido auf den
Genitalapparat (sexuelle Spannung und vasomotorische
Erscheinungen).

3) Fortschreitende Uberleitung ins sensorische System (Vorlust [...]).

4) Uberleitung ins motorische System (Aufstieg zur Akme — Endlust [...]).

5) Ruckstrémen ins vegetative System, Zustand wie bei 1: Das Genitale
und der Ubrige sensorische Apparat sind entlastet, die Muskulatur ist
entspannt. (Reich 1927a, S. 70)

Wird nun dieser Erregungsablauf, etwa durch Coitus interruptus, unterbrochen und

die vegetative Erregung nicht motorisch entladen, kommt es zu den obenerwahnten
vasomotorischen Stérungen, die sich Gber kurz oder lang in regelrechte organische
Schadigungen verwandeln kénnen.

Reich konnte in den 1920er Jahren bei seinen Patienten unmittelbar den Wechsel
von Angst mit kardialer Erregung und Lust mit genitaler Erregung verfolgen (Reich
1937, S. 35). Schon 1924 hatte er zwei Frauen mit Herzangstneurose therapiert, bei
denen die Herzangst nach genitaler Erregung nachliel3. Dabei konnte er den Sitz der
Angstempfindungen in der Herz- und Zwerchfellgegend lokalisieren (Reich 1927a, S.
102), wodurch zum ersten Mal Freuds urspringliche Angsttheorie, dal3
unverarbeitete Libido sich ,irgendwie® in Angst umwandelt klinisch greifbar wurde:

Es liegt keine ,Verwandlung®“ von Sexualerregung vor. Dieselbe
Erregung, die am Genitale als Lustempfindung zum Vorschein
kommt, meldet sich, wenn sie das Herzsystem erfal3t als Angst,
mithin als das genaue Gegenteil der Lust. (Reich 1927a, S.
102)

Lust Angst Gl. 49

Bei einer Asthma-Patientin, die Reich 1925 therapierte, konnte er ein ,Oszillieren der
sexuellen Erregung zwischen Luftréhre-Rachen auf der einen und Becken auf der
anderen Seite“ beobachten.

Das Asthma verschwand mit jedem Fortschritt der
Vaginalerregung und kam wieder mit jedem Ruckschritt der
Erregung auf die Atemorgane. (Reich 1927a, S. 123)

Diesen Gegensatz zwischen Becken (Lust) und Brustkorb (Angst) erweiterte er im
folgenden zum Konzept der ganzkdrperlichen Pulsation: Expansion mit Erregung der
Peripherie (Lust) und Kontraktion mit Erregung des Zentrums (Angst). Eine
Pulsation, die er schon beim Einzeller konstatierte:

Plasmastromungen, von denen die eine in der Richtung

Zentrum — Peripherie, die andere in der Richtung Peripherie —
Zentrum ablauft. (Reich 1949b, S. 378f)
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Allein schon im Wechsel von Exspiration (parasympathische Expansion, Korper
streckt sich) und Inspiration (sympathische Kontraktion, Korper zieht sich zusammen)
zeigt sich eine Pulsation, wie man sie auch bei Einzellern findet: der Wechsel von
Kugeltendenz (Kontraktion) und Streckung (Expansion).

Dabei ist entscheidend wie Reich biochemisch-pharmakologische
Einzelerscheinungen in ein funktionelles Ganzes einbinden konnte. Er betrachtete
die biologische Funktion, nicht die blof3e Biochemie. Das gleiche gilt fur seine
Beitrage zu einer umfassenden neurologischen Theorie.

Die gegensatzlichen korperlichen Symptome von Angstzustand und sexueller
Erregung konnte Reich liickenlos mit dem antagonistischen Funktionieren des
Sympathikus und Parasympathikus verbinden. Auch wenn man nicht im einzelnen
nachweisen kann, dal’ der Sympathikus stets kontraktil, der Parasympathikus stets
expansiv wirkt. Betrachtet man das antagonistische Funktionieren des autonomen
Nervensystems jedoch von der Warte des Gesamtorganismus, machen vorgebliche
Inkonsistenzen sehr wohl Sinn.*® Der Parasympathikus ist dann identisch mit einer
allgemeinen Expansion hin zur Welt. Er weitet die Geféal3e an der Peripherie des
Organismus und das Herz kann ruhig und langsam arbeiten. Genau umgekehrt ist es
beim Sympathikus.

Die sympathische Angstfunktion ist einheitlich sinnvoll, wenn
derselbe Nerv, der die Speicheldriise hemmt, die
Adrenalinausschittung, also die Angst, fordert. Dasselbe ist an
der Harnblase der Fall, wo das Angstnervensystem den Muskel
erregt, der den Abflul3 des Harns behindert, den Muskel
dagegen, der den Harn aus der Blase entleert, zum Erschlaffen
bringt oder hemmt; der Vagus wirkt umgekehrt. Es ist ebenso,
aufs Ganze bezogen, sinnvoll, dal in der lustvollen Spannung
die Pupille (...) vagisch verengt, die Sehscharfe steigert, sie in
der angstvollen Lahmung dagegen durch Erweiterung
herabsetzt. (1942a, S. 223)

Es ist offensichtlich, daf3 sich daraus unmittelbar ein Gesundheitskriterium ergibt, da
man ein verlalliches Schema hat, wie der Organismus in einer gegebenen lust- bzw.
unlustvollen Situation naturlicherweise biologisch reagieren muf3. Irgendwelche
Diskrepanzen zeigen, daf3 die Pulsation des Organismus gestort ist (man denke an
Personen, die standig geweitete Pupillen haben oder unter fettiger Haut leiden,
~<Angstschweil}®).

Die chronische Sympathikotonie des Organismus — ein genereller Schockzustand —
ist der somatische Ausdruck der Orgasmusangst. Alle Biopathien beruhen auf der
angstvollen ,Atemsperre®, die aber nur der offensichtlichste Mechanismus dieser viel

8 Das gleiche gilt fiir eine evolutiondre Betrachtungsweise, d.h. die Verfolgung des
Stammbaums des Menschen, bei dem sich zeigen 1aRt, dafd im Laufe der Zeit das autonome
Nervensystem immer spezifischer nach dem Angst-Sexualitat-Gegensatz ausgerichtet wurde
(Harman 2007).
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umfassenderen allgemeinen Kontraktion des gesamten Organismus ist. In Die
Funktion des Orgasmus zahlt Reich eine ganze Reihe von Krankheitsbildern auf,
die alle Folge dieser Sympathikotonie sind, wie z.B. Hypertonie des Gefal3systems,
Muskelrheumatismus, Asthma, Magengeschwire und Krebs (Reich 1942a, S. 272-
277). So gelang es Reich praktisch alle Krankheiten, die nicht auf Ansteckung,
Erbschaden oder Unfallen beruhten tber die Sympathikotonie und die Atemsperre
auf die orgastische Impotenz zurtickzufuhren.

Hier ist nun ein offensichtlicher Widerspruch in der Darstellung aufzulésen, denn
Krankheiten wie Asthma (und tatsachlich die meisten somatischen Biopathien), die
Reich auf Sympathikotonie zurtickgefuihrt hat, beruhen ja eindeutig auf vagotoner
Innervation. Reich selbst hat lange mit diesem Widerspruch gerungen, der sein
ganzes Konzept hétte sprengen kdnnen. Dazu zitiere ich die folgenden Erinnerungen
des Orgonomen Ellsworth F. Baker aus dem Jahre 1947:

Bei einer anderen Sitzung des inneren Kreises besprach Reich
Asthma. Er sagte, dal3 er Asthma nicht verstehen kdnne, eine
Biopathie, die auf einer parasympathischen Erregung beruht.
Parasympathisch ist gleichbedeutend mit einer expansiven
Reaktion. Ich stellte in den Raum, die parasympathische
Erregung entsprache nur dem Versuch, die zugrundeliegende
Angst zu Uberwinden, und daf} sympathische Erregung
vorliege, wie in allen anderen Biopathien auch. Reich fand, dai3
dies etwas fur sich habe und weiter studiert werden sollte.
(Baker 1976)

Baker hebt in seinem 20 Jahre spéater erschienen Buch ausdrtcklich hervor, daf3 alle
Biopathien (letztendlich) auf Sympathikotonie beruhen (Baker 1967).
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57. Freud und Reich

Das funktionelle Denken ist bereits in der Psychoanalyse angelegt, der es ja weniger
um die Aufdeckung des Woher der Symptome geht (das z.B. beim Zwangskranken
nicht unbewuf3t sein muf3), sondern um ihr (immer unbewuftes) ,Wohin“, d.h. um ihre
Funktion.

In seiner Wissenschaftsauffassung, die sich gegen die Pseudoexaktheit richtete,
schlof3 sich Reich unmittelbar an Freud an. Freud:

Es ware ein Irrtum zu glauben, daf} eine Wissenschaft aus
lauter streng bewiesenen Lehrsatzen besteht, und ein Unrecht,
solches zu fordern. Diese Forderung erhebt nur ein
autoritatssuchtiges Gemut, welches das Bedurfnis hat, seinen
religiosen Katechismus durch einen anderen, wenn auch
wissenschaftlichen zu ersetzen. Die Wissenschaft hat in ihrem
Katechismus nur wenige apodiktische Satze, sonst
Behauptungen, die sie bis zu gewissen Stufengraden der
Wabhrscheinlichkeit gefordert hat. Es ist geradezu ein Zeichen
von wissenschaftlicher Denkungsart, wenn man an diesen
Annéherungen an die Gewil3heit sein Genige finden und die
konstruktive Arbeit trotz mangelnden letzten Bekraftigungen
fortsetzen kann. (Freud 1917, S. 47)

Das ist orgonomischer Funktionalismus!

Reich hat sich den politischen Problemen stets vom medizinischen Standpunkt her
genahert und gesagt, er sei nie politisch im eigentlichen Sinne gewesen. Auf die
Frage nach Freuds politischem Standort antwortete Reich:

Politisch? Er sagte immer: ,Ich bin Wissenschaftler. Ich habe
nichts mit Politik zu tun.“ Und da die Politik mit der Soziologie
eng verknUpft ist, sagte ich: ,Das ist ein unmoglicher
Standpunkt.“ In einer Situation wie der damaligen konnte man
nicht unpolitisch sein. Sie erinnern sich an die Jahre der
Depression. Aber in Bezug auf die Politik hatte er recht, denn
die Politik ist eine irrationale Angelegenheit. Er irrte sich in
Bezug auf die Sozialwissenschaften. Aber es war nicht sein
Fehler, es gab damals noch keine verniinftige Abgrenzung der
Gebiete. Wir muf3ten aus unseren Fehlern lernen. Wir muf3ten
das Gesellschaftliche vom Politischen trennen. (Higgins,
Raphael 1967, S. 78f)

In den 1920er und 30er Jahren habe man, so Reich, kein ,reiner” Wissenschaftler

bleiben kdnnen. Gewisserweise néherte sich Reich aber spater Freud an und Reich
kam zur Formulierung eines ,antipolitischen“ Denkrahmens.
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Freud hatte 1917 verkiindet:

Wir sind zwar keine Reformer, sondern blof3 Beobachter, aber
wir kdnnen nicht umhin, mit kritischen Augen zu beobachten,
und haben es unmdglich gefunden, fur die konventionelle
Sexualmoral Partei zu nehmen, die Art, wie die Gesellschaft die
Probleme des Sexuallebens praktisch zu ordnen versucht, hoch
einzuschatzen. (Freud 1917, S. 414)

Reich war eine solche passive Haltung des reinen Beobachters unmdglich, erstin
der historischen Ruckschau konnte er Freuds Position nachvollziehen (,The Silent
Observer®, Reich 1953b). Der resignative Zug, der Freud auf die Gegenwart wie aus
historischem Abstand sehen liel3, war offenbar eine Funktion von Freuds Pathologie,
seiner Krebsbiopathie. Typischerweise wurde Reichs im Vergleich dazu gesundes
Verhalten pathologisiert.

Anfangs war Freud jedoch durchaus wie Reich. Er nahm als junger Arzt Dinge ernst,
uber die ,die Wissenschaftler nur lachen kénnen®. Dazu folgende Anekdote von
Freud:

Als wir vor langen Jahren junge Spitalarzte um den Mittagstisch
im Wirtshause sal3en, erzahlte ein Assistent der
geburtshilflichen Klinik, was fur lustige Geschichten sich bei der
letzten Hebammenprifung zugetragen haben. Eine Kandidatin
wurde gefragt, was es bedeute, wenn sich bei der Geburt
Mekonium (Kindspech, Exkremente) im abgehenden Wasser
zeigen, und sie antwortete prompt: Dal3 das Kind Angst habe.
Sie wurde ausgelacht und war durchgefallen. Aber ich nahm im
Stillen ihre Partei und begann zu ahnen, dal3 das arme Weib
aus dem Volke unbeirrten Sinnes einen wichtigen
Zusammenhang bloRgelegt hatte. (Freud 1917, S. 379)

Es gab in Freuds Karriere stets die Moglichkeit, dal’ er Reichs Weg zur Orgonomie
auf seine Weise gegangen ware. Bekannt ist Freuds Ausspruch: ,Das Lehrgebaude
der Psychoanalyse, das wir geschaffen haben, ist in Wirklichkeit ein Uberbau, der
irgendeinmal auf sein organisches Fundament aufgesetzt werden soll; aber wir
kennen dieses noch nicht* (Freud 1917, S. 371).

DalR Freud hier durchaus an etwas dachte, was Reichs ,sexualdkonomischer
Lebensforschung” der 1930er nahe kam, aber an den unzureichenden Bedingungen
scheiterte, zeigt sein Brief an Fliel3 vom 22. September 1898:

Ich bin aber (...) gar nicht geneigt, dal} Psychologische ohne
organische Grundlage schwebend zu erhalten. Ich weild nur von
der Uberzeugung aus nicht weiter, weder theoretisch noch
therapeutisch, und muf3 also mich so benehmen, als lage mir
nur das Psychologische vor. Warum das nicht zusammengeht,
ahne ich noch gar nicht. (z.n. Weissberg 2009, S. 161f)
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Zu diesem Zeitpunkt war Freud dabei, die Spekulationen von Wilhelm Flief3, den er
als biologischen Experten sah, ,uber biologische Rhythmen, den Flul3 der
Kdrpersafte und neurologische Betrachtungen zugunsten eines eigenstandigen
metapsychologischen Wissenschaft (aufzugeben)“ (Weissberg, S. 162).

Zwei Jahrzehnte spater kommen bei Freud &hnliche Gedankengange zum Ausdruck:

Freud war in Bezug auf Parapsychologie ein echter Skeptiker
(...). Er schwankte zwischen Faszination und Zweifel. Aus
seiner Faszination heraus schrieb er im Juli 1921 dem
Parapsychologen Hereward Carrington: ,Wenn ich zu Beginn
einer wissenschaftlichen Laufbahn stédnde, anstatt wie jetzt am
Ende, wirde ich mir vielleicht trotz aller Schwierigkeiten kein
anderes Arbeitsgebiet wahlen®, d.h. kein anderes als die
»sogenannten okkulten psychischen Phanomene®. Spater hatte
er diese Worte vergessen und leugnete, sie je geschrieben zu
haben. (In seinem Brief an George Lawton, 20.12.1929 ... )
(Jaffé 1985, S. 49)*

Fur Reich stellte Ibsens Peer Gynt den Fall einer paranoiden Psychose dar. Reich
identifizierte sich eindeutig mit dieser Figur eines Aul3enseiters und man kann davon
sprechen, dal3 Reich ahnlich wie Freud seine Laufbahn mit einer Selbstanalyse
begonnen hat, in Gestalt der Analyse von Ibsens Drama. Reichs erste veroffentlichte
Arbeit ,Uber einen Fall von Durchbruch der Inzestschranke* ist ebenfalls eine
Selbstanalyse (Reich 1977).

Dem deutschen Orgonomen Walter Hoppe zufolge kam Reich tber die Frage der
menschlichen Falschheit und Authentizitat zur Psychoanalyse (Hoppe 1984, S. 24).
Reich war deshalb von Freud, der ungekinstelt und authentisch auftrat, personlich
angezogen (lUber Reichs erste Begegnung mit Freud siehe Reich 1942a). Infolge war
er in der Psychoanalyse standig mit dem Problem der Falschheit bei seinen
psychoanalytischen Kollegen konfrontiert. Er wurde so in jeder Beziehung zum
,Hecht im Karpfenteich“ (Laska 1981a, S. 29).

Elsworth F. Baker hat hervorgehoben, dal3 Reich in Seminaren zwar zornig werden
und aufbrausen konnte, dabei ging es aber stets um Sachfragen. Niemals ist er

9 In seiner Freud-Biographie erwéhnt Peter Gay, daR Freud 1915 einen ,prophetischen
Traum® Uber den Tod seines Sohnes Martin hatte. Tatsachlich war dieser an diesem Tag an
der Front verwundet worden.

Er fragte sich daher wie schon so manches Mal, ob es Berichte lber
okkulte Geschehnisse nicht tatsachlich wert waren, untersucht zu
werden. Ohne sich je fiir Gberzeugt zu erklaren, hatte Freud seit
einigen Jahren ein zurlickhaltendes, tastendes Interesse an solchen
Phanomenen gehabt. Die menschliche Psyche war schliellich, wie er
mit gutem Grunde annehmen konnte, solcher extravaganter,
unerwarteter Tricks fahig! (Gay 1989, S. 401)
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einen Kollegen ,vor versammelter Mannschaft” personlich angegangen. Er war
immer sehr auf Professionalitdt und Wahrung der Form bedacht (Harman 1987). Das
zu unterstreichen ist wichtig, wenn man Uber Reich das Image eines ,Hechtes®
verbreitet.

Schon Freud meinte, dal er, Freud, zu der Zeit alle Sympathien verlor, als er sich die
Frage stellte, ,warum man denn beim Examen der Nervosen so regelmalig ihre
sexuellen Betatigungen von der Beriicksichtigung ausschlief3t. Ich habe“, so Freud
weiter, ,damals diesen Untersuchungen meine Beliebtheit bei den Kranken zum
Opfer gebracht, aber ich konnte schon nach kurzen Bemihung den Satz
aussprechen, daf3 es bei normaler vita sexualis keine Neurose — ich meinte:
Aktualneurose — gibt* (Freud 1917, S. 368). Die Patienten hatten es vorgezogen
Freuds peinlichen Fragen auszuweichen und ,zu anderen Arzten zu gehen, die sich
nicht so eifrig nach ihrem Sexualleben erkundigten® (Freud 1917, S. 369). Um wieviel
mehr zog sich Reich den HaRR der Menschen zu!*°

Myron Sharaf diskutiert die Verbindung zwischen Reichs letztem Kapitel aus Die
kosmische Uberlagerung (Reich 1951a) und der ,neuen Angsttheorie“ Freuds
(Angst ist ein ,Signal an das Ich®) sowie zwischen Reichs Artikel ,Re-emergence of
Freud’s ‘Death Instinct’ as ‘DOR’ Energy” (Reich 1956) und dem Freudschen
Todesinstinkt (Sharaf 1978). Auch am Ende ihrer theoretischen Entwicklung
naherten sich die beiden Manner an. Die beiden Theorien waren fur Freud die
Quintessenz seiner wissenschaftlichen Arbeit: der Mensch ist seinen Trieben
ausgesetzt — und diese Triebe sind zutiefst destruktiv. Reich, der Uber seine gesamte
Laufbahn hinweg fir Freuds urspringliche Angst- und Triebtheorie gefochten hatte,
sah am Ende einen Wahrheitskern in Freuds neuen Lehren: angesichts der
,kosmischen Tiefen“ kann der Mensch mit seinem Bewultsein straucheln und die
.emotionale Wuste“ im Menschen wachst (das DOR breitet sich aus).

Otto Fenichel schrieb 1930 in seiner verspateten Rezension von Reichs Die
Funktion des Orgasmus, daf’ Freud bereits 1926 im Manuskript etwas lesen
konnte, was er dann selbst formulieren sollte:

Die Beziehungen des Gewissens zur Destruktion sind ja seither
von Freud geklart worden. Sie korrespondieren erstens mit der
Regression zum Sadismus, zweitens (erst unlangst in
Unbehagen in der Kultur formuliert) mit dem Umstand, daf3
das Gewissen nicht nur die Aggression des Erziehers gegen
das Kind, sondern auch die des Kindes gegen den
versagenden Erzieher widerspiegelt. Diesen zweiten Punkt hat
Reich bereits genau so gesehen, da er formulierte: ,Es muf}
also zur Kastrationsangst etwas hinzukommen, damit sie sich in
Schuldgefiuihl verwandle. Das, was hinzukommt, ist die
aggressiv-destruktive Reaktion auf die Kastrationsgefahr.”
(Fenichel 1928)

*% Siehe zu diesem Komplex auch meine Ausfiihrungen in der Besprechung des Freud-
Buches von Louis Breger in Buchbesprechung Teil 3 www.orgonomie.net/hdobespr3.pdf.
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Bereits 1941 konnte Reich angesichts seiner eigenen ,sexualokonomischen
Lebensforschung® einrdumen, dal® Freud mit seiner Todestriebtheorie ,etwas
gemeint (hatte), das gro3er Mihe wert war” (z.n. Laska 1981a, S. 63).

Wenig spéater schrieb Reich tber die Beziehung zwischen Todestrieb und
Krebsbiopathie:

Schon 1926 stiel3 ich mit dem Todesproblem zusammen, als
ich Freuds Hypothese der Todestriebe klinisch zu widerlegen
begann. Ich leugnete mit guter Begrindung, dal3 es einen
Willen zu sterben gibt. Aber es gibt einen objektiv ablaufenden
Sterbensprozel3, der lange vor dem akuten Herzstillstand
einsetzt. Nachdem es mir gelungen war, den Todestrieb zu
widerlegen (...) blieb doch das Interesse am objektiven
Sterbensprozel} bestehen, der vom Lebewesen ja nicht
gewunscht, sondern gefiirchtet ist; es erliegt ihm objektiv, friher
oder spater, so oder so. Die T-Bazillen sind ein fal3barer
Tatbestand des Todesprozesses. (Reich 1948, S. 257)

In Erich Fromms Die Anatomie der menschlichen Destruktivitat, nach
Ubereinstimmender Meinung sein einziges lesenswertes Buch, findet sich m.E.
sozusagen eine ,Reichianisierung“ des Freudschen Gegensatzes von Eros und
Thanatos. Fromm hatte, wie m.E. in allen seinen Biichern, Freuds Thesen
genommen, diese mit Hilfe Reichscher Versatzsticke (die dabei sauber
Lentsexualisiert® wurden) aufbereitet, und dem psycho-intellektuellen Pébel (spiel3ige
grin-rote ,Bildungsbuirger”) prasentiert. Hier war es der Gegensatz zwischen OR und
DOR (Fromm 1974).
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58. Von Freuds ,,Libido* zu Reichs
,orgon“

Die Orgonomie hob nicht mit theoretischen Uberlegungen (iber Energie an, sondern
mit der unvermittelten existentiellen Erfahrung der Korperstrémungen und des
orgastischen Erlebens des einzelnen Menschen Wilhelm Reich. Er schrieb dazu
1947 in einer Darstellung der Geschichte des Orgonomischen Funktionalismus:

Der embryonale Funktionalismus gab der Energie in der
naturlichen Entwicklung den Vorzug, ohne in der Lage zu sein,
diesen Vorrang zu beweisen. Und es gab zu der Zeit nichts,
das erklaren wirde, wo ein junger Naturwissenschatftler diese
Voreingenommenheit ausgebildet haben kdnnte. (...) Aus
heutiger Sicht scheint es so, dal diese Prioritat einfach auf den
Empfindungen von Bewegung in meinem eigenen Organismus
beruhte. Es war nichts weiter als ein Vorurteil, das sich spater
als richtig herausstellte. (Reich 1947a, S. 4; Hervorhebungen
hinzugefugt)

In einer 1952 verfal3ten Autobiographie stellt es Reich so dar, dal3 seine
Lebensarbeit praktisch 1916 begann, als er im Alter von 19 Jahren, nachdem er
schon sechs Jahre hindurch sexuell aktiv gewesen war, zum ersten Mal beim
Geschlechtsakt das erfuhr, was er spater ,orgastische Potenz“ nennen sollte; das
totale Verschmelzen mit einem anderen Organismus. ,In dieser ersten wichtigen
Erfahrung des siuf3en Stromens des lebendigen Lebens, wurzeln die meisten von
WRs Hauptleistungen® (Reich 1952b, S. 88). Also die gesamte Orgonomie ist
praktisch die Verarbeitung dieser Urerfahrung des k.u.k.-Leutnants an der
italienischen Front.

Man kann angesichts seines Themas, der orgastischen Plasmazuckung, unmdglich
den wissenschaftlichen vom ,privaten® Reich trennen. Mag sein, dal} Reich auch
ohne die Entdeckung des Orgons sich ,Alone“ gefihlt hatte (Reich 1952a), aber
gerade wegen dieses seines Wesens hat er ja das Orgon entdeckt. Und in dieser
Hinsicht ist es auch gleichgultig, ob es das Orgon nun wirklich gibt oder ob er es
.erfunden hat. Das gleiche gilt sogar fur seine Nachfolger: man wird nicht zum
AulRenseiter, weil man der Orgonomie folgt, sondern man folgt der Orgonomie, weil
man ein Aul3enseiter ist.

Ein Organismus, der das meiste seiner Energie darauf
verwendet, das nattrlich Lebendige in sich selbst zu verbergen,
kann die Fahigkeit nicht haben, das Lebendige aul3er sich zu
fassen. (Reich 1948, S. 35)

Es geht darum, sich nicht durch Rucksichten auf andere Meinungen aus dem

Gleichgewicht bringen zu lassen. Das wichtigste in der Orgonomie ist erst einmal der
ungefilterte orgonotische Kontakt, der einem unmittelbar sagt, was richtig und was
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falsch ist, wem man folgen kann und wem nicht. Daraus geht dann ein klares Denken
hervor. Oder anders gesagt: folge deinem Kern und nicht deinem Charakter oder den
Meinungen, die andere in dich eintrichtern oder als ,Weltanschauungen® bereits in
dich eingetrichtert haben.

Reich war wohl, um es krude und ziemlich inadaquat auszudricken, der extremste
Vertreter der sogenannten ,Dampfkesseltheorie®. Die Sexualerregung wird
mechanisch wie das Sichansammeln eines Stoffes verstanden, der beim Sex und
Ersatzhandlungen abgebaut wird.

Freud schrieb 1905:

Wir bilden uns also die Vorstellung eines Libidoquantums (...)
dessen Produktion, VergroRerung oder Verminderung,
Verteilung und Verschiebung uns die Erklarungsmaglichkeiten
fur die beobachteten psychosexuellen Phanomene bieten soll.
(Freud 1905, 1961, S. 87)

Hier ist die Grundlage der gesamten Orgonomie zu finden. Wer diese ,Libido-
Theorie” emotional oder intellektuell nicht ertragen kann, kann unmdglich einen
Zugang zur orgonomischen Wissenschaft finden. Reich hat Mitte der 1920er Jahre
mit diesem Konstrukt die biologische Funktion des genitalen Orgasmus erklart: er soll
Uberschissige libidindse Energie abfiihren und neurotische
Verarbeitungsmechanismen uberfliissig machen.

Reich schreibt 1955 er habe ,das Prinzip des ‘Energieentzugs’ (...) zuerst um 1924
angewandt®, d.h. Neurotiker dadurch geheilt, dal} ihren Symptomen Libido-Energie
entzogen wurde (Reich 1955b). Das spezifisch Reichsche ist, daf3 die
Energieregelung ,die Funktion des Orgasmus® ist. Er heilte also Neurotiker dadurch,
daR er psychisch den genitalen Primat herstellte und sie fir ihr Sexualleben
orgasmusfahig machte.

Bereits in Freuds anfanglicher Definition der Libido taucht die elektrische Ladung auf.
Es handele sich bei ihr um etwas, ,das der Vergrolierung, Verminderung, der
Verschiebung und der Abfuhr fahig ist und sich Uber die Gedachtnisspuren der
Vorstellungen verbreitet, etwa wie eine elektrische Ladung Uber die Oberflache der
Korper” (Freud 1894, S. 74). Im Verlauf seiner ,Orgasmusforschung“ Anfang der
1930er Jahre begann Reich diesen Ansatz weiterzufiihren, indem er sich mit den
damals neusten (und, wie wir gesehen haben, bis heute kaum eingeholten)
Forschungen Uber das Autonome Nervensystem beschaftigte und schlie3lich seine
,bioelektrischen Experimente tber Sexualitat und Angst“ in Angriff nahm, die die
entsprechenden Versuche von Masters und Johnson aus den 1960er Jahren
vorwegnahmen.

Ein vollwertiger Orgasmus ist die heftige einheitliche quallenartig zuckende
Pulsation, bzw. Konvulsion des gesamten Organismus wahrend des genitalen
Hbhepunktes in der liebevollen geschlechtlichen Umarmung. Diese Funktion laf3t
sich im gesamten Reich der Biologie finden bis hinab zur Ebene der Zellteilung.
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Diese kann man durchaus als eine Art von ,,Orgasmus” betrachten, denn auch sie
passiert dem Organismus, ,wenn er zu platzen droht“. Reich hat die Erleichterung
nach dem ,Orgasmus der Zelle®, d.h. nach der Zellteilung, dadurch erklart, dal} das
gleiche Plasmavolumen nun auf zwei Tochterzellen mit einer grél3eren kombinierten
Oberflache verteilt ist. Das macht die erstrebte Erleichterung aus (Reich 1942a, S.
213f):

O CO

Diese bildhafte Art des Denkens, die sich bewul3t von der fachwissenschatftlichen
Begriffssprache, die einer fur Reich inharent falschen Entwicklung entsprang, abhob,
|6ste fur Reich auch das Masochismus-Problem: Wie kann ein Organismus nach
Unlust streben? Reich entdeckte, dal? das MiRhandlung provozierende Verhalten des
Masochisten nicht der Lust nach Schmerz entspricht, sondern dem Drang von aul3en
die Entspannung zu erfahren, die von innen heraus nicht bewerkstelligt werden kann.
Am augenscheinlichsten wird dies in der lustvollen Vergewaltigungsphantasie (Reich
1949b).

Reichs Versuch diese ,libidindsen“ Mechanismen direkt am Einzeller zu studieren,
fuhrte Mitte der 1930er Jahre zur Entdeckung der sogenannten ,Bione®,
mikroorganismus-artige Gebilde, die durch Quellung verschiedener Materialien in
Nahrlésung entstehen.

Erste Ansatze finden sich dazu ausgerechnet in Freuds Buch Uber den , Todestrieb®.
In Jenseits des Lustprinzips hat Freud mit den Experimenten anderer Autoren an
Protozoen argumentiert (Freud 1920, S. 255-258). Es ging ihm hinsichtlich des
,Todestriebes“ darum, ob Protozoen wirklich ,unsterblich® sind.>* Fiir den ehemaligen
im Labor téatigen Physiologen Freud ware es nur logisch gewesen derartige
Experimente selbst durchzufiihren. Es ware sogar eine Forderung der
wissenschaftlichen Seriositat gewesen. Fur den Psychoanalytiker Dr. med. Reich war
es nun wirklich kein Uberraschender oder gar ,psychotischer” Schritt, als er sich
exakt solchen direkten Laboruntersuchungen zuwandte, — um den Todestrieb zu
widerlegen!

1939 beobachtete Reich, an aus Meeressand gewonnenen sogenannten ,SAPA-
Bionen® eine organisches Material aufladende Energieform. U.a. entdeckte er, dal}
die Strahlung der SAPA-Bione photographische Platten schwarzt.

°! Siehe Kapitel 42.
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bio-elektrische
Versuche

subjektives Orgasmustheorie

Erleben der
organismischen
Orgonenergie

Entdeckung der
——— atmosphirischen Abb. 32

Orgonenergie

Bion-Forschung

Diese von ihm entdeckte Energie nannte Reich ,,Orgon®. Sie entspricht in etwa der
von Biologen schon immer postulierten Lebensenergie. Sie lafdt sich im
Orgonenergie-Akkumulator (ORAC) konzentrieren. 1940 beobachtete er, objektiviert
mit dem ,,Orgonoskop®, dal’ ein Funkeln, das er in ORACs beobachtet hatte, auch in
der Atmosphare auftrat. Abhangig vom Wetter und insbesondere der relativen
Luftfeuchtigkeit herrscht im ORAC entgegen dem Entropiegesetz standig eine
héhere Temperatur als auRerhalb (,orgonomisches Potential“). Reich entdeckte
auch, daf3 sich im ORAC das Elektroskop langsamer entladt als aul3erhalb.
AulRerdem gelang es ihm die Orgonenergie mit dem vorher orgonotisch
aufgeladenen Zahlrohr eines Geiger-Milller-Zahlers nachzuweisen. Ebenso kann
man Orgonenergie-Felder durch das Aufleuchten orgonotisch aufgeladener
Fluoreszenz-Réhren nachweisen.

Ein Einwand gegen die Entdeckung des Orgons durch Reich war stets, daf3 sich hier
ein arztlicher Psychotherapeut und Psychiater auf ein Feld begab, in dem nur
ausgebildete Physiker vernlnftig arbeiten kénnen. Dabei wird gerne vergessen, daf3
die Physik zu einem groRRen Teil von eben solchen Arzten geschaffen wurde, wie
Reich einer war. Er also in einer kontinuierlichen Tradition von Arzten stand, die der
Physik den Weg gewiesen haben.

AuBerdem ist der Umweg Uber Psychologie, Medizin und Biologie alles andere als
ein ,Umweg“. Tatsachlich stellte er die einzige Moglichkeit dar, die Orgonenergie zu
entdecken.

Man kann die Urspringe der Orgonomie nicht einfach mit dem ,eigenartigen Kult des
Energiebegriffs, der um 1900 herrschte und den Nahrboden fir allerlei energetische
Spekulationen bildete” (Russelman 1988), gleichsetzen. Gemeint ist die Epoche der
~Energetik“ von Georg Ferdinand Helm (1951-1932) und Wilhelm Ostwald (1853-
1932) sowie des ,Monismus“ von Ernst Haeckel.”®> Russelman fiihrt Freuds
Libidobegriff auf diesen ,Kult* zurtick und von dort weiter auf den Beginn des
Zeitalters der Dampfmaschinen und der sich aus dieser Technik entwickelnden

52 Mit seinem ,biogenetischen Grundgesetz“ nahm Haeckel entscheidenden Einflul auf die
Psychoanalyse und damit auf die Orgonomie, wie in Biologische Entwicklung aus
orgonomischer Sicht (www.orgonomie.net/hdogenetik.htm) gezeigt wurde.
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Thermodynamik. So begegneten sich Reichs personliches Erleben einer
vollstandigen Entladung Uberschissiger Energie durch das genitale Ventil, mit einer
wissenschaftlichen Tradition, die in Freuds Libidotheorie kulminierte. Diese
Verbindung bildete den Hintergrund des Reichschen ,Dampfkesselmodells” der
menschlichen Sexualitat: die Energie, die die Neurose speist (En), ist die Differenz
aus der angesammelten (E») und der entladenen Energie (Eg).

v=E,- E.
A

Bis zum heutigen Tag kann sich die Orgonomie in dieser Hinsicht ohne jede
Einschrankung auf den Energiebegriff der Physik berufen. Man nehme z.B.
folgenden Satz aus dem dtv-Lexikon der Physik, in dem die Orgasmustheorie
schon auf einer rein physikalisch-mechanischen Ebene widergegeben ist: ,Enthalt
ein physikalisches System Energie, so kann es Arbeit leisten und dabei Energie aus
dem eigenen Energievorrat nach aul3en abgeben® (NN 1970). Beim Energiesystem
Mensch entladt sich die Energie ebenfalls, entweder indem es Arbeit leistet oder
durch die ganzkorperliche Plasmazuckung auf dem Hohepunkt der genitalen
Umarmung.

Trotzdem hat man immer wieder Reichs Gebrauch des Begriffes ,Energie”
angegriffen, da Reich diese von der Physik streng bestimmte Gréfe ,biologistisch®
miRbraucht habe. Man vergleiche dies mit der Darstellung des Physikers Nigel
Calder:

Der Begriff Energie in der Physik unterscheidet sich nicht sehr
von der allgemeinen Bedeutung im Alltagsleben. Eine
.energische“ Person arbeitet und spielt mit Vehemenz und
steckt auch ihre Umgebung damit an. Nationen durchleben
.Energie-Krisen“ (...). Fur den Physiker bedeutet Energie die
Maglichkeit, Veranderungen in der Welt hervorzurufen: Dinge
sich bewegen zu lassen (...) die Sonne strahlen zu lassen (...)
Pflanzen wachsen zu lassen (...) Atome in statistisch
willkirliche Bewegung zu versetzen (Warmeenergie). (Calder
1980)

Nicht anders verstand Reich die Energie im allgemeinen und die Orgonenergie im
besonderen.
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Aber zurtick zu Wilhelm Reichs Sexualleben: Wenn Wissenschaftler ehrlich sind,
muf wohl jeder einzelne zugeben, dal} ihn als Heranwachsenden die ,letzten
Fragen® zum Studium der Wissenschaften gebracht haben und dal} der Kern dieser
.letzten Fragen®, zumindest in der Pubertat, sein Sexualleben war. Doch nur
Sexualwissenschaftler wie Havelock Ellis (1859-1939) haben dies offen zugegeben,
der durch die Beunruhigung durch nachtliche Samenergiisse mit 17 den Entschlul3
fal3te, die Sexualitat zu erforschen. Er kam zur Erforschung der perversen Sexualitat.
Ahnlich sieht es im Verborgenen mit den Motiven und den daraus folgenden
.perversen” Forschungsergebnissen fast aller Wissenschatftler aus. Dies ist der
tiefste Kern von Reichs Aussage, dal} ,die Orgonphysik von vollkommen neuen
Beobachtungen und neuen theoretischen Annahmen ausgeht” (Reich 1949a, S.
150). Es war Reichs vollstandig anderes Erleben, daf3 ihn dazu fuhrte, das Orgon zu
entdecken und fast zwangslaufig muf3ten ihn die anderen deshalb fur verrtckt halten:
von ihrem gepanzerten Bezugsrahmen aus gesehen, war Reich tatséchlich ver-rickt.

Inwieweit die ,unsexuellste” und wissenschaftlichste aller Wissenschaften, die Physik
entsprechend aus der Sichtweise des Lebendigen ver-ruickt ist, 143t sich besonders
gut anhand einer Aussage Einsteins festmachen:

Fur das physikalische wie Gberhaupt naturwissenschatftliche
Denken ist es charakteristisch, daf3 es im Prinzip mit den
L<faumartigen“ Begriffen allein auszukommen trachtet und mit
ihnen alle gesetzlichen Beziehungen auszudriicken strebt. Der
Physiker sucht Farben und Téne auf Schwingungen zu
reduzieren, der Physiologe Denken und Schmerz auf nervése
Prozesse, derart, dal3 das Psychische als solches aus dem
Kausal-Nexus des Seienden eliminiert wird, also nirgends als
selbstandiges Bindeglied in den kausalen Zusammenhéngen
auftritt. Diese Einstellung, welche die Erfassung aller
Zusammenhange unter exklusiver Verwendung nur
L<rfaumartiger” Begriffe fur im Prinzip méglich betrachtet, ist es
wohl, was man gegenwartig unter ,Materialismus* versteht.
(Einstein 1916)

Dieser mechanistische Materialismus eliminiert alle spezifischen Charakteristika der
Orgonenergie aus der Betrachtung von Umwelt und Innenwelt; die Emotionen
werden bewul3t beiseite geschoben. Zum Beispiel sollte doch jeder nicht zu arg
gepanzerte Mensch spuren, dal3 die Atmosphare in Raumen, die (noch) nicht mit
Leuchtstoffrohren bzw. ,Energiesparlampen®, sondern mit Glihlampen ausgestattet
sind, sich ,weicher und angenehmer* ,anfihlen“ und daf} man sich hier wohler flhit
als unter Neonlicht. Und es ist wirklich grotesk, denn fast alle Menschen spliren es;
jeder merkt es, verdrangt es aber gleich wieder, weil die Physik nichts nachweisen
kann, auler vielleicht, dal das Spektrum des Leuchtstoffréhrenlichts ,natlrlicher ist.
So zerstéren wir unsere Umwelt und uns selbst, weil wir alles Storende, Emotionale,
Qualitative, Ungesetzmafige von vornherein ausklammern und ,wissenschaftlich”
idealisierend an die Sache herangehen. Gehort es nicht zu fast jeder Behandlung der
Radioaktivitat in den Massenmedien, daf3 gesagt wird, man kdnne sie nicht spuren!
In der Hamburger Uni lernt jeder angehende Physiker in seiner ersten Vorlesung,
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dalR man seinen Sinnen nicht trauen kann und sie tunlichst aus der Physik
heraushalten sollte. So entledigt man sich seines wichtigsten und empfindlichsten
Forschungsinstruments und verlaf3t sich auf dumme, unendlich primitive Maschinen.

Alles ist perfekt darauf ausgerichtet, das Orgon nicht zu entdecken und orgonotische
Phanomene perfekt wegzuerklaren.
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59. Energie: Metapher und Konstrukt

In seinem erkenntnistheoretischen ,Pladoyer fur die Verwendung von Metaphern in
der psychoanalytischen Theoriebildung® fuhrt Leon Wurmser, klinischer Professor fur
Psychiatrie und Psychoanalyse an der University of West Virginia, aus, dal} diese im
Spannungsfeld zwischen ,Substanz® (z.B. im Sinne der Quantitat der Libido) und
.Funktion (z.B. Wechselbeziehungen von Handlungen) stand. Er diskutiert das
Bemuhen der psychoanalytischen Theoretiker von der ,Substanzfindung” (z.B. Libido
als Stoff der ,verlagert” wird) loszukommen.

Sie versuchten, jenen gewaltigen, aber unerlal3lichen Schritt zu
tun, den [der neukantianische Philosoph Ernst] Cassirer sah
und in der Entwicklung allen wissenschatftlichen Denkens
beschrieb — den Schritt von der ,Substanz® zur ,Funktion® (...).
Die entscheidende Veranderung, die schon von Platon in
Phaidon wahrgenommen wurde, ist die Auflésung von ,Dingen’
in logische Verknupfungen und Wechselbeziehungen und
letztlich in mathematische Funktionen und Prozesse — eine
Veranderung, die jeglichen wissenschaftlichen Fortschritt durch
die vergangenen vier Jahrhunderte begleitet hat. (Wurmser
1983)

1

Spater sollte ausgerechnet Reich, der wie kein anderer den ,,6konomischen® Aspekt
der psychoanalytischen Theorie vertrat, den Begriff ,Funktion® in den Mittelpunkt
seiner ,libido-6konomischen“ bzw. orgon-energetischen Uberlegungen stellen. In
diesem Zusammenhang fallt dem Wort von der ,Funktion des Orgasmus® ein
Bedeutungsgehalt zu, der bisher kaum ausgeschopft worden ist.

Zur Libido6konomie und ihrer Beziehung zur Physik schreibt Wurmser:

Der 6konomische Standpunkt ist zum Schreckgespenst der
Kritiker der psychoanalytischen Theorie, besonders der
Metapsychologie, geworden. Vielleicht finden wir in dieser
Kontroverse mehr Hitzigkeit als Klarheit, wenn wir sorgfaltig
untersuchen, was ,Energie” fir den Physiker bedeutet und was
sie fur uns bedeuten kann. Wie stellt sich der Energiebegriff in
der Physik dar?

Diese Frage beantwortet Wurmser mit einem Zitat aus Cassirers
erkenntniskritischem Werk Substanzbegriff und Funktionsbegriff von 1910. Es
zeige sich,

daR die Energie in dieser Form der Ableitung nirgends als ein
neues Ding, sondern als ein einheitliches Bezugssystem
erscheint, dafd wir der Messung zugrundelegen. Alles, was sich
von ihr mit wissenschatftlichen Grund und Recht aussagen laft,
erschopft sich in den quantitativen Beziehungen der
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Aquivalenz, die zwischen den verschiedenen Gebieten der
Physik obwalten. Die Energie tritt nicht als ein gegenstandliches
Etwas den schon bekannten physischen Inhalten wie Licht und
Warme, Elektrizitat und Magnetismus zur Seite, sondern sie
bedeutet lediglich eine objektive gesetzméalRige Korrelation, in
welcher alle diese Inhalte stehen. Ihr eigentlicher Sinn und ihre
Funktion liegt in den Gleichungen, die sie zwischen
verschiedenartigen Gruppen von Vorgangen herstellen lehrt.

Wurmser geht von hier auf die Psychoanalyse tber:

Das 6konomische Modell in der Psychoanalyse ist kein
Versuch, jenen physikalischen Inhalt hinzuzufigen, sondern
metaphorisch, durch Analogie ein @hnliches System
,quantitativer Beziehungen der Aquivalenz* aufzustellen — eine
neuartige Form gesetzmafiger Wechselbeziehung zwischen
emotionalen Phanomenen.

Hier widerspricht Wurmser Freuds Auffassung, wie wir noch sehen werden.

Die Funktion des Orgasmus ist sowohl die Entladung tberschissiger Energie als
auch die Befriedigung der Sexualerregung. Wahrend das erstere ein ,substantieller”
physikalischer Vorgang ist, ist das letztere ein ,funktioneller Vorgang im Sinne eines
Wechsels von Gefuhlszustanden.

Sowohl im objektiven (,physiologischen®) als auch im subjektiven (,psychischen®)
Bereich dient die Energie als ,Bezugssystem®. Gemeinhin wird streng zwischen
beiden Bereichen unterschieden: im ersten Fall ist sie als ,dritter Faktor” das
konkrete Bindeglied zwischen den Faktoren einer physikalischen Gleichung,
wahrend die Energie im zweiten Fall gefihlsmaflige Phanomene nur als bloRRe
Analogie sprachlich erfal3bar macht. Wurmser fihrt aus, daf3 diese Trennung nicht so
glatt ist, wie es zunéchst erscheinen mag:

Man kann sie (die Energie) an sich selbst oder einfiihlend an
anderen beobachten, aber nicht objektiviert wie in der Physik.
Meiner Meinung nach sind dies voéllig akzeptable
metaphorische Begriffe, nicht nur, weil sie so stark &hnlichen
Beziehungsgesetzen der Physik gleichen, und nicht nur, weil es
uns grof3e Schwierigkeiten bereiten wiirde, ebenso brauchbare
Metaphern und Abstraktionen zu finden, sondern, weil genau
die physikalischen Begriffe ,Energie” und ,Quantitat* selbst
anthropomorphen Ursprungs, selbst Metaphern und
Abstraktionen sind. Der einzige Unterschied besteht darin, daf3
es in der Physik schlie3lich gelang, diese metaphorischen
Begriffe, die ihren Ursprung im aristotelischen Empirismus
haben, in numerische Beziige (angefangen mit Galilei) zu
Ubersetzen, die weitgehend objektiviert werden kénnen (wenn
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auch nicht vollig; siehe z.B. Heisenbergs Prinzip der
,Jnscharferelation®).

Ich fige hinzu: Energie ist die Fahigkeit Arbeit zu leisten. Ebenso ist das Sein die
Kapazitat eine Tat auszufiihren. Ich kann nur auf das Sein eines Menschen
schlieBen, wenn er etwas tut, etwa am anderen Ende der Telefonleitung etwas sagt.
Auf Energie kann ich nur schlie3en, wenn ich sehe, daf3 Arbeit geleistet (z.B. To-T,
also der Temperaturunterschied zwischen dem Orgonenergie-Akkumulator und
seiner Umgebung, aufrechterhalten) wird. Deshalb ist der Begriff ,Energie” genauso
abstrakt wie etwa der Begriff ,Sein®.

In Massenpsychologie und Ich-Analyse hat Freud den psychoanalytischen
Energiebegriff so formuliert:

Libido ist ein Ausdruck aus der Affektivitatslehre. Wir heil3en so
die als quantitative Grof3e betrachtete — wenn auch derzeit nicht
mel3bare — Energie solcher Triebe, welche mit all dem zu tun
haben, was man als Triebe zusammenfassen kann. (Freud
1921, Hervorhebung hinzugeftigt)

Freud hat also Energie weitaus physikalischer und unmetaphorischer behandelt, als
Wurmser glauben machen will, obwohl Wurmser die Tatsachen an einer Stelle
seines Aufsatzes beilaufig durchblicken lafit:

Shope (...) hat vermutlich (sic!) recht, wenn er feststellt, daf3
Freud den Energiebegriff nicht als Metapher ansah, sondern als
erklarendes Konstrukt; dies sollte uns nicht hindern, ihn kritisch
neu auszuweiten — und ihn als nttzlich in der ersteren, als
auRerst zweifelhaft in der letzteren Bedeutung zu akzeptieren.

Immerhin macht Wurmser mit seinem zitierten Hinweis, daf3 auch der Begriff der
physikalischen Energie zunachst einen ,metaphorischen® (,psychischen®,
emotionalen) Gehalt hatte, verstandlicher, wie Reich spéater z.B. von ,erregter
Energie” sprechen konnte. Wobei nattrlich fir Reich Metaphern grundsatzlich ,nur
der Ausdruck einer Ahnung von der Existenz einer solchen Energie“ sind (Reich
1948, S. 403).

Energie-Metaphern wie die der Psychoanalyse vergleicht Reich weiter mit den
elektromagnetischen Wellen bei Maxwell, die zweifellos das gleiche sind, wie die
elektromagnetischen Wellen bei Hertz, nur da? man die letzteren im Gegensatz zu
ersteren praktisch anwenden kann. Es geht also nicht nur um den Schritt ,von der
Substanz zur Funktion®, sondern auch um den Schritt von blofien Metaphern, Gber
Konstrukte, hin zur Gberprufbaren und anwendbaren Realitat. Alles andere hat nichts
mit Wissenschaft zu tun. Freud hat das gewul3t, Reich hat es verwirklicht. Mit diesem
Vorbehalt weiter auf der Trasse, die Wurmser gelegt hat:

Was Reich von der Psychoanalyse und der Physik jeweils trennt (aber, wenn auch
nur tangential, mit der Quantenmechanik verbindet), ist die Vereinigung der
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physikalischen und der psychoanalytischen Energie-Konzepte. Eine Verbindung, die
Reich in seinen bioelektrischen Versuchen an der Universitat von Oslo experimentell
untermauert hat: Gefuhle, finden nicht nur im Kopf statt (sind nicht nur Information,
die von energetischen Prozessen getragen wird, die ansonsten nichts mit der
Emotion zu tun haben), sondern sind auch energetische Vorgange im Sinne der
Physik.

Dieses IneinanderflieRen des Energiebegriffs der Psychoanalyse (den sie als
Analogon aus der Physik entnommen hat) und der Physik (den diese seinerseits
wieder unmittelbar aus dem Gefiihisleben abgeleitet hat) muf3 man sich standig vor
Augen halten, wenn man sich mit Orgonphysik beschaftigt. Ansonsten verfangt man
sich namlich in Bildern vom Orgon als einer Art ,Sauce, die durch den Raum flief3t*
und kehrt zu primitiven mechanischen Ather-Vorstellungen zuriick; oder man vertritt
,Substanzlose® Anschauungen, wie sie der Physiker Prof. Dr. Fritz Binder, laut
Siegfried Metzgers Diplomarbeit tber den Orgonenergie-Akkumulator, Kritische
Untersuchung eines biologistischen Energiebegriffs, zum Ausdruck gebracht hat
(Metzger 1984).

Binder vertritt die Auffassung, dafl3 Reichs Entdeckungen sich nicht auf eine Energie,
sondern auf ,neuartige Informationsquellen® bezogen, so dal man z.B. beim
Orgonenergie-Akkumulator das Wechselspiel zwischen Subjekt und Objekt
untersuchen sollte, anstatt seine Zeit damit zu verschwenden, nach einer neuen
Energieform Ausschau zu halten, denn es kame nicht auf die Energie als solche an,
sondern auf das, was sie tragt. Binder:

Ob Licht die Information ,anmutig” oder ,widerwartig“ tragt,
kann ein Photometer nicht unterscheiden. Aber: Das ist dann
eben keine Frage der Energie, sondern eine Information.
Energie kann der Trager von Information sein. Die Information
ist eine Ursache fir das Geschehen, nicht die Energie, nicht die
Frage, wieviel Joule irgendwo auftreten. Gleichwohl ist diese
Tragerenergie durchaus wesentlich, denn ohne sie kame die
Information nicht an den Ort, an dem sie wirkt. Beispiel: Die
Energie der ,Fernseh“wellen am Ort der Antenne hat keinen
Einflu auf das Verhalten der Menschen, wohl aber die
Information, die diesen Wellen aufmoduliert ist. Zur
Dekodierung der Radiowellen-Information hat man friher einen
Kristall-Detektor verwendet. Der Orgonakku[mulator] wurde
meines Wissens bis jetzt noch nicht unter diesem Aspekt
betrachtet: Der Orgonakku als Informationskonverter oder
-detektor. Mit Energie hat dies nichts mehr zu tun. Die dem
Lebewesen genetisch mitgegebene und von der Umwelt
beigesteuerte (,erlernte®) Information scheint mir das zu sein,
was der Psychiater Reich mit ,Lebensenergie“ bezeichnet, und
das man vielleicht besser Lebensmotivation oder Lebensantrieb
nennen sollte.
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In dem bereits im 56. Kapitel diskutierten Aufsatz ,Der Energiebegriff in der
Bioenergetik Alexander Lowens® fuhrt Gerald Russelman aus, daf® der Begriff
~psychische Energie” Mitte des 19. Jahrhunderts entstand.

Gewohnlich neigt man zu der Annahme, dal3 [dieser Begriff]
durch Ubertragung des Energiebegriffs aus der Physik in den
psychischen Bereich entstanden sei; daher misse es als ein
physische Modell angesehen werden. Obwohl diese Ansicht
nicht ganz unrichtig ist, muf3 sie historisch gesehen doch
nuanciert werden. Der Begriff Energie hatte n&dmlich von alters
her nicht nur eine physische, sondern auch eine psychische
Bedeutung. Beide Bedeutungen unterschieden sich nicht
deutlich voneinander. Um etwa 1850 bekam der physische
Energiebeqriff eine viel scharfer umrissene Definition, als das
Gesetz der Erhaltung der Energie bekannt worden war.
Hierdurch entwickelte sich ein langwieriger Prozel3, in dem
Schritt fir Schritt die physische und die psychische Bedeutung
des Energiebegriffs voneinander getrennt wurden. Auch nach
dieser Trennung blieb die psychische Energie begrifflich unklar
definiert. (Russelmann 1988)

Russelman arbeitet dann weiter heraus, dal® der Begriff ,psychische Energie® vier

Bedeutungen hatte:

1. Die physisch-chemische Energie, die flr die psychische Arbeit vonnéten ist.

2.

4.

Energie, die in der Psyche vorhanden ist und nach dem Gesetz von der
Erhaltung der Energie zur Physis Ubergehen kann, wie auch umgekehrt.

Im ,psychophysischen Parallelismus® glaubte man nicht mehr an einen
solchen Ubergang, sondern an zwei getrennte, wenn auch aufeinander
einwirkende, Bereiche, in denen je das Energieerhaltungsgesetz gilt.

Der Energiebegriff wurde nur als Metapher benutzt.

Russelman behauptet, nur die erste Definition sei heute noch haltbar, wahrend die
zweite und dritte auf der ,Nervenenergie“ beruhten und deshalb mit ihr zusammen
widerlegt seien. Die vierte Definition sei, wenn sie heute noch benutzt wird, nur ein
definitorischer, in der Wissenschaft unerlaubter, Trick, um Freuds Libidotheorie zu
retten. Dieser Einwand wurde, wie bereits erlautert, von Wurmser im Detail
zuruckgewiesen, doch uns kann dies Problem eh egal sein, denn in der Orgonomie,
,geht es nicht um metaphorische oder analoge Zusammenhange, (...) sondern um
greifbare, sichtbare und lenkbare Prozesse des Lebendigen® (Reich 1948, S. 519).

Zu Russelmans Einwanden gegen die zweite und dritte Definition ist zu sagen, dal3
Reich sowohl die psycho-physische Einheit, als auch die Gegensatzlichkeit durch die
EinfUhrung eines ,dritten Faktors“ unterhalb von Soma und Psyche Uberwunden hat
(vgl. Gl. 35). Dariiber hinaus hat Reich nie die Ubermittelung von Nervenimpulsen mit
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der Stromung von Energie durch den Kdrper gleichgesetzt. Vielmehr kann, Reich
zufolge, ,die Ubermittlung der Bio-Energie (...) nicht an die Nervenbahnen allein
gebunden sein, sondern sie folgt sdmtlichen Membranen und Flissigkeiten des
Organismus® (Reich 1942a, S. 284).

Bei diesen Formulierungen wurde Reich entscheidend durch den bereits erwahnten
Direktor der Berliner Charité, Friedrich Kraus beeinfluf3t. Russelman sagt nun tber
Kraus, dieser habe unter ,vegetativer Stromung“ ,die osmotische Bewegung von
Korperflussigkeiten“ verstanden. Reich hatte diesen Begriff Gbernommen, ,gab ihm
aber eine eigene Bedeutung®, namlich, so Russelman, als bio-elektrische Energie.

Das ist eine eindeutige Verdrehung durch Russelman, die er vorbringt, um seine
Theorie von der Unhaltbarkeit der Reichschen Energieauffassung nicht von Kraus
storen zu lassen. In Wirklichkeit flgt sich die Reichsche Auffassung nahtlos in die
Theorie von Kraus ein, der geschrieben hatte:

Im Biosystem der Person sehe ich ein Erregungssystem, eine
relaisartige Auslésevorrichtung, einen auf Ladung und
Entladung eingerichteten Apparat. (z.n. Reich 1927d)

So wies Kraus die Richtung, in der das Orgon zu entdecken war:

Wie die ganze Entwicklung der Orgonomie so deutlich gezeigt
hat, gab es nur einen Zugang zur physikalischen Untersuchung
des Athers, die orgonotische Strdmung im Menschen oder,
anders ausgedriickt, den ,AtherfluR® in der membrandsen
Struktur des Menschen. (Reich 1949a, S. 170)
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60. Das Leib-Seele-Problem

Zum Leib-Seele-Problem gibt es prinzipiell finf Auffassungen, die sich jeweils
bestimmten therapeutischen Schulen zuordnen lassen.

a. Bestimmt die Psyche den Korper (Idealismus, Psychoanalyse) oder

b. der Korper die Psyche (mechanistischer Materialismus,
Psychopharmakotherapie)? Existieren Psyche und Soma

c. nebeneinander her und beeinflussen einander (,psychosomatische Medizin®),

d. schlie3en sie einander aus (Mystizismus, ,religiose Heilung®) oder sind sie

e. ein und dasselbe (Monismus, ,Korpertherapien®)?

Reich hat diese flinf sich gegenseitig ausschlieRenden Anschauungen wie folgt zu
einem einheitlichen Konzept integriert (Reich 1944):

d Abb. 34

Die Orgontherapie umfaf3t alle fiinf Herangehensweisen. Beispielsweise hat sie
psychoanalytische Komponenten (a) und solche, die der Herangehensweise der
Verhaltenstherapie ahneln (b).

Tatsachlich l1aRt sich diese umfassende funktionelle Herangehensweise auf alle
denkbaren Bereiche ausweiten. Auf das Wesentliche reduziert hat man folgendes vor
sich:
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x und y gegeneinander

x und y nebeneinander

x und y auseinander

Abb. 35

x und y miteinander

z als Ursprung von x und y

Neben der Aristotelischen Entweder-Oder-Logik gibt es beispielsweise dreiwertige
Logiken, wie die Neumannsche Quantenlogik (aul3er ,Ja“ und ,Nein® gibt es in der
Natur auch ein ,Vielleicht®). Aus der klassischen zweiwertigen Logik &3t sich aber
auch eine vierwertige ableiten. Daneben gibt es beispielsweise die buddhistische
vierwertige Logik (es ist x; es ist nicht-x; es ist x und nicht-x; es ist weder x noch
nicht-x).

Mit einer gegebenen Logik lafit sich ein Teilaspekt der Wirklichkeit besonders gut
beschreiben. Deshalb wurde sie ja entwickelt! Beispielsweise verwendet man heute
die ,Fuzzy Logic” fir Steuerungssysteme, bei denen man keine exakten Eingaben
machen kann, weil ein und dasselbe Element ,ein wenig“ zu dieser Menge gehort
und ,ein wenig“ zu jener Menge. Neuerdings findet sie vor allem in der
Medizintechnik und sogar Medizintheorie verstarkt Anwendung.

Der Sprache selbst ist eine Logik inharent, die uns manchmal schlimm in die Irre
fuhren kann. Robert Anton Wilson will uns wieder zum Herrn Gber unser Werkzeug
Sprache machen. Ein neues Instrument der Sprache ist Wilsons Kunstwort ,po*
(Wilson 1986):

»~oexualitat po Physik® fuhrt zum Orgon; oder ,Sexualitat po Traume* flhrt zur
Psychoanalyse. Auf diese Weise funktionieren Suchmaschinen. ,Turklinke po
Maximalismus*® ergibt dann beispielsweise das Stichwort ,Willy Brandt®. (Die
Sozialdemokratie ist maximalistischen Forderungen seit jeher abhold gewesen, was
dazu gefluhrt hat, dal3 sich infolge der Entspannungspolitik am Ende des Kalten
Krieges die Vertreter der beiden Blocke die Turklinken in die Hand gaben.)

Die unterschiedlichen Logiken und ,Denkweisen® in das obige Schema (Abb. 34)
einzupassen, ware Aufgabe entsprechend geschulter Mathematiker und Philosophen
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(,Logiker®). Ich bin Gberzeugt, dal’ dies mdglich ist, weil letztendlich alle
mehrwertigen Logiken doch wieder in der klassischen Logik ausgedrickt werden
mussen. Siehe dazu das |. Kapitel von Orgonometrie (Teil 1)
www.orgonomie.net/hdormetrie.pdf.

Ein erster Versuch, eine vorlaufige Skizze, konnte etwa wie folgt aussehen (siehe
Abb. 34):

1. Wilsons ,x po y“ und andere derartige Pseudologiken analog zur
Psychoanalyse;

2. die klassische Logik, die Logik der Grammatik;

3. der Hegelsche Dialektik und andere mehrwertige Logiken, die zwischen ,x"
und ,y“ vermitteln;

4. die buddhistische Logik;

5. die Fuzzy Logic.

Als ich mich daran machte, die obige Aufstellung der finf Arten von Logik in Angriff
zu nehmen, hatte ich nicht den blassesten Schimmer, was ich Uberhaupt schreiben
sollte und war drauf und dann ,diesen ganzen Unsinn“ unter der Riesendatei
.Fehlversuche und Quatsch“ abzuspeichern. Dann hat sich aber doch spontan eins
zum anderen gesellt — das ist die funktionelle Logik, die von uns Besitz ergreift.

Aber zuriick zum Leib-Seele-Problem, dald man nur ganz erfassen kann, wenn man
bedenkt, dal es funktionell betrachtet auch Organe aul3erhalb des Kdrpers gibt:

In der Fachzeitschrift fir Psychiater und Neurologen Nervenheilkunde wurde Woody
Allens berihmter Film von 1973 Was sie schon immer tber Sex wissen wollten
zur nervenarztlichen Fortbildung herangezogen: Es ware gar nicht so falsch, den
Korper ,als Netzwerk von Einheiten® zu betrachten, die, so wortlich, ,jeweils durch
Menschen dargestellt werden“! Nach dem Motto ,,Gehirn an Hand: Faust ballen!”
Tatsachlich wirde sich das Zusammenspiel einzelner Module im Gehirn ganz ahnlich
abspielen, wie in Woody Allens Filmsatire: ,Frontalhirn an Mandelkern: cool bleiben!®
Neben der Regulation der Emotionen wird in Nervenheilkunde mit Hilfe dieses
Kaspeglgetheaters auch die Konsolidierung von Gedachtnisinhalten erlautert (Spitzer
2004).

Reich hat gegen eine Biologie polemisiert, die organismische Vorgange von einer
.Befehlszentrale® her zu erklaren versucht. Strukturen wie das Gehirn und die
Chromosomen seien allenfalls Werkzeuge des Lebendigen fur bestimmte Aufgaben
(Reich 1949a).

In Hans Hass und der energetische Funktionalismus
(www.orgonomie.net/hdomath.htm) habe ich ausgefuhrt, da unsere Werkzeuge
Erweiterungen unserer Korper sind. ,Zusatzliche Organe®, die sich in die Evolution

%3 Es gibt auch einen Kinderfilm, der diese mechano-mystische Weltsicht verbreitet: Disneys
Alles steht Kopf (Originaltitel: Inside Out) von 2015. Es ist absolut gruselig mit ansehen zu
mussen, wie unsere Kinder auf fundamentale Weise mechanistisch indoktriniert werden.
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genauso einreihen wie unsere angeborenen Organe. Man denke nur an den Arm,
der etwas greift, und den Bagger, der Erdarbeiten verrichtet.

Ernst Kapps 1877 publizierte Grundlinien einer Philosophie der Technik stehen
am Anfang der modernen Technikphilosophie. Kapps Uberlegungen sind aus seiner
Beschaftigung mit der Hegelschen Dialektik hervorgegangen. Wikipedia zufolge ist
sein Buch ,vielleicht das erste genuin moderne Werk der Technikphilosophie®, da es
»die bis dahin vorherrschende cartesianische Metaphorik des Organischen als etwas
blo3 Mechanischem komplett umkehrt®.

Zentrale These des Werkes ist, dal3 alle technischen Artefakte
letztlich als Organprojektionen zu verstehen seien. So ist z.B.
ein Hammer letztlich als Faust zu verstehen, eine Séage bildet
die Schneidezahne ab, ein Fernrohr bildet unbewu(3t den
inneren Aufbau des Auges nach usw. Die Entwicklung des
Buches folgt dabei einer zunehmenden Komplexitat der
technischen Apparaturen, tber die damals aufkommende
Telegraphie, die als ein Nervensystem verstanden wird, bis hin
zum Staat als Abbild des menschlichen Organismus in toto. Die
technische Entwicklung als Motor der kulturellen Entwicklung ist
dabei stets ein Herausstellen von etwas, das bereits im
Menschen organisch wie geistig angelegt ist, um im selben
Moment als ihre Konkretion dessen geistige Entwicklung
herauszufordern und voranzutreiben.

Das war Stand der Anthropologie von vor 150 Jahren. Das Lebendige greift in die

»,mechanische Welt* hinaus und erweitert so seinen Wirkungsbereich. Und wo sind
wir heute: bei Woody Allen!

dos Lebendi qe Abb. 36

v

F 3
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Das Lebendige entfaltet sich von links nach rechts (—), entsprechend sollten auch
seine Gesetze Prioritat Uber die autonomen Gesetze der beiden oberflachlicheren
Funktionsbereiche haben. Doch leider werden die oberflachlichen Gesetze, die das
Funktionieren unserer zusatzlichen Organe bestimmen, dazu herangezogen, das
Funktionieren des menschlichen Korpers zu beschreiben («).

Da die zuséatzlichen Organe nicht mit unserem Korper verbunden sind, funktionieren
sie per Befehl: ,Mensch an Bagger: Schaufel nach unten hebeln!” Daraus ein ,Gehirn
an Hand: Faust ballen!” zu machen — nun, das ist mechanistische (den funktionellen
Naturgesetzen diametral entgegengesetzte) Wissenschaft. Reich hat dies im
einzelnen in Ather, Gott und Teufel ausgefiihrt (Reich 1949a).
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61. Moge das Orgon mit dir sein!

Keiner von uns hat ein Problem mit einem guten Buch eine Stunde auf einem Stuhl
zu sitzen oder im kunstvoll angelegten Ziergarten einen schmalen Weg
entlangzugehen, ohne je auf eine der kostbaren Pflanzen am Wegesrand zu treten.
Aber man stelle sich vor, der Stuhl stinde auf einem 300 Meter hohen Pfahl bzw. der
schmale Pfad wére eine gelanderlose genauso schmale Briicke Uber einen 300
Meter tiefen Abgrund. Mit Sicherheit wiirde jeder von uns nach wenigen Minuten
straucheln und in den sicheren Tod stirzen!

Diese zwei Beispiele reichen vollkommen aus, um zu zeigen, worum es im Leben
geht. Es geht darum, dafl3 unser grof3ter Freund, die Angst, die uns davor bewahrt
unkalkulierbare Risiken einzugehen, unter bestimmten Umstanden unser grof3ter

Feind sein kann.

Ich kannte jemanden, der am Ende des Zweiten Weltkrieges gleich mehrere
morderische Schlachten, in denen jeweils alle seine Kameraden gefallen sind,
Uberlebt hat. Alle waren in Panik erstarrt oder liefen herum wie hochgeschreckte
Huhner, nur er behielt kiihles Blut und tat das, was objektiv zu tun war, um den Gang
durch den Fleischwolf zu Uberleben. Dem Filmproduzenten Artur ,Atze” Brauner ist
das Unmogliche geglickt: den Holocaust zu tUberleben (die Besetzung Polens und
der westlichen Sowjetunion). Er hatte ein Geheimnis: das Wort ,Angst‘ war ihm
vollkommen fremd. Wo andere in Panik geraten wéren, blieb er cool, klaren
Verstandes und wacher Sinne. Oder mit anderen Worten: er blieb in Kontakt,
wahrend die Welt um ihn herum sich in ein irres Schlachthaus verwandelte. Die
Angst macht uns, wenn man das so sagen kann, mit ihren an dieser Stelle
unangebrachten Schreien ,Pal} aufl“ ganz kirre. Wir werden ,unsouveran“ und
verlieren die Kontrolle, eben weil wir alles kontrollieren wollen, d.h. ,aufpassen®.

Das Geheimnis ist Kontrolle, die mit Hingabe kompatibel ist. Wahrend ich dies
selbstvergessen in mein Notebook eintippe, wissen meine Finger verzogerungslos,
wo die jeweilige Taste ist. Sobald ich jedoch ,aufpasse® und mich frage, wo etwa die
S-Taste ist, komme ich heillos durcheinander. Ich stiirze sozusagen ab. Dadurch
aber, dal} ich nicht auf die Tasten achte und alles willenlos meinen Fingern
Uberlasse, — kontrolliere ich alles. In diesem Zustand kdnnte ich auch vollkommen
entspannt auf dem besagten Stuhl sitzen oder vollkommen problemlos die
halsbrecherische Brlicke Uberqueren.

Im SchluRkapitel von Die kosmische Uberlagerung bringt Reich das mit der
Genese der Panzerung in Zusammenhang. Er erwéahnt die sprichwortlichen
TausendfuBler, der tber seine eigenen Fil3e stolpert, wenn er auf seine einzelnen
FuRe achtete (Reich 1951a).

Es geht darum ,arbeitsdemokratisch“ die Autonomie der Funktionen zu achten und
die Energie frei flieBen zu lassen. In dem Augenblick, an dem man bewul(3t eingreift,
kommt alles hoffnungslos durcheinander. Das ist so in der Wirtschaft und so ist es im
eigenen Organismus. Das ist nicht zuletzt auch die Grundlage der Ars amatoria und
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der Ars martialis (Frauen abschleppen und Manner abmurksen). Oder, wenn man so
will, es ist die Grundlage aller Magie.

In der gepanzerten Gesellschaft wird diese Magie zerstort. In Kindheitstagen werden
wir durch die sexualfeindliche (egal ob autoritare oder permissive) Umwelt
verunsichert und verlieren das Vertrauen in die autonomen Funktionen. Wir sollen
uns ,beherrschen®, doch indem wir uns be-herrschen, verlieren wir tatsachlich die
Kontrolle.

In der Orgontherapie geht es darum, dafd wir wieder souveran werden, — indem wir
unsere (Pseudo-) Souveranitat aufgeben:

arbeitsdemokratische

Pseudo-Souveranitat Souveranitat GIl. 50
Kontrolle lber Autonomie

den Gesamtkorper der Korperteile Gl. 51
(PSYCHE) (SOMA)
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62. Die Falle ,,Konsistenz*

Schauen wir uns zunachst die folgende orgonometrische Gleichung an:**

Gl. 52
Das CFP A steht flr das Grundkonzept (die ,Grundiberzeugung®), beispielsweise
,Sozialismus®, ,Liberalismus”, ,Neokonservatismus” oder ,Palaokonservatismus®. Die

Variation C steht fir eine der zahllosen Details. In diesem Fall beispielsweise
Lranpolitik®.

KRARAR

Niemand andert seine Grunduberzeugung (das CFP A) ,einfach so“. Und wenn er es
tut, kann man ihn wohl kaum ernstnehmen, da seine angeblichen
,Grundiberzeugungen® nichts weiter als Spielereien sind, also tberhaupt keine
Grundiuberzeugungen darstellen!

Auch andert niemand seine Grundiberzeugung (A), weil sich fir eine weit vom CFP
A entfernte periphere Variation (C) ein neuer Aspekt ergeben hat. Man muf3 vielleicht
einiges in seinem Weltbild umstellen, doch diese Umstellung erstreckt sich kaum je
soweit, dal’ sich am CFP irgendwas andert.

Die Sache sieht ganz anders aus, wenn eine Variation (B) in unmittelbarer Nahe zum
CFP betroffen ist, sozusagen eine der ,Grundpramissen®. Das CFP kann das ganze
nicht mehr sinnvoll zusammenhalten und entsprechend mu3 das CFP ersetzt
werden, womit sich das System in seiner Gesamtheit andert: man hat eine neue
Grundanschauung.

Wenn ich irgendwas in meinem Leben gelernt habe, dann ist es, daf? es nichts
Gefahrliches flr die eigene Entwicklung gibt als ,sich selbst treu zu bleiben®. Ich
denke dabei spontan an Frank Zappa, der mit seinen coolen Sprichen und Bonmots

> Korrekterweise miiten hier durchnumerierte ,Leerstellen* [ eingefiigt werden, doch
wurde darauf aus Griinden der Ubersichtlichkeit verzichtet.
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schlie3lich nur noch eine Karikatur seiner selbst war. Warum hat er beispielsweise
nie ein Album mit ehrlich gemeinten Liebesliedern herausgegeben? Kaum einer
konnte so schone Melodien schreiben wie er! Warum all der Krampf, nur um ,Frank
Zappa“ zu bleiben?

Ich selbst habe mich immer wieder dabei erwischt, daf3 ich bei irgendeiner
idiotischen neurotischen Routine blieb, um ,konsistent zu sein®. Das ist faktisch
nichts anderes als der ,Charakterpanzer®, den Reich in der Charakteranalyse
beschrieben hat! (Reich 1949b). Es ist, als lebten wir in einer Fllssigkeit, deren
,Konsistenz® wir selbst bestimmen. Sie kann durch unser Verhalten so ,konsistent"
werden, dal? wir wie eine Fliege im erstarrten Bernstein gefangen sind.

Es mag abgeschmackt klingen bis zum Gehtnichtmehr, aber: ,Nur wer sich
verandert, bleibt sich treu!* Es geht darum in Fluf} zu bleiben. Das fangt mit der
Haartracht an (warum das ganze Leben die gleiche Frisur?) und hort mit dem
Gehabe, dem ,,Charakter” auf.

Die meisten Menschen haben den Sinn dafur verloren, dal? immer das gleiche
Getue, oder wie man heute sagt: der gleiche Stil, hochneurotisch ist. Man denke
etwa an solche Typen wie Karl Lagerfeld oder Mick Jagger. Diese Idiotie wird sogar
als ,cool“ empfunden. Vielleich ist sie das am Anfang, aber schlief3lich wird man zur
mitleidig belachelten Karikatur seiner selbst. Gebildetere Leute sprechen gar von
»<authentisch bleiben®. Welch ein Hohn!

Nichts gegen liebgewonnene Gewohnheiten, die beispielsweise flir soziale Kontakte
sorgen (und sei es nur, dafd man immer ins gleiche Geschaft geht), aber ein Gutteil
unserer ,Konsistenz* dient doch nur der Vermeidung von Kontakt.

Das gilt auch fur unser Denken, das langweilig immer in den gleichen Bahnen
verlauft. Mich irritieren Menschen, die auf jede Frage nach ihrer Meinung instantan
mit einer Antwort aufwarten kdnnen. Sie denken ,katholisch®, ,progressiv*,
~humanistisch®, ,liberal®, ,spirituell®, gar ,Reichianisch“ — d.h. sie sind blof3e
,Gedankenautomaten®.

Ist es nicht das Nonplusultra an Idiotie ,prinzipiell atheistisch® oder ,prinzipiell
glaubig“ zu sein?! Ich flir meinen Teil nehme mir das Recht heraus ,widersprichlich”
zu sein und an einem Tag einen beinharten ,atheistischen” Blogeintrag im Sinne Max
Stirners zu verfassen und dann am anderen Tag etwas, was weil3 ich, Gber den
Heiligen Geist zu schreiben. Ich bin der Herrscher tber meine Gedanken nicht
umgekehrt!

Reich hat die verschiedenen ,Denkstile“ in Abb. 34 symbolisch zusammengefalit.

Jedes vorstellbare Gedankensystem laR3t sich hier einordnen. Atheismus und
Theismus sind beispielsweise nur zwei sich wechselseitig ausschlieRende
,<divergierende® Theorien (d). Im Alltag laufen sie parallel nebeneinander her und
treten je nach Situation jeweils in den Vordergrund (c). Im Bordell wird der Katholik
zum Atheisten und im Schitzengraben der Atheist zum Betbruder! In

WwWw.orgonomie.net



187

gesellschaftlichen Krisensituationen bek&dmpfen Theismus und Atheismus einander
(a bzw. b), wahrend sie imgrunde ein und dasselbe sind (e), wenn man sie von der
biologischen Energie her sieht. Letztendlich ist es gleichgdiltig, ob ich das Orgon von
der individuellen ,Seele” her betrachte, von einer ,Allseele“ oder der Beziehung
zwischen beiden.

Ich mufd mich wohl oder Ubel im Ublichen Gedankenrahmen bewegen, um
kommunizieren zu kdnnen, aber man verlange bitte keine ,Konsistenz® von mir!
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63. Maximen eines funktionellen
Lebensentwurfs

,=Funktionell” bedeutet schlicht wie die Natur zu funktionieren, d.h. nicht rigide
sondern frei, nicht chaotisch, sondern in einem vorgegebenen Rahmen.

e Wenn du nicht fir deine eigenen Interessen eintrittst, wird es niemand tun.
Aber wenn du wie ein narzif3tisches Arschloch agierst, wirst du alle zu deinen
Feinden machen. Alle werden sich gegen dich stellen, so dal3 du deinen
Interessen den gréi3tmaglichen Barendienst erwiesen hast.

e Wenn du dich nicht selbst magst, wird dich keiner mdgen, aber keiner mag
einen selbstverliebten Egomanen. Letztendlich wirst du diese negative Sicht
der anderen verinnerlichen.

e Es ist muRig einen Lebensplan aufzustellen, denn Grundwesen des Lebens
ist, dal3 jederzeit das Unerwartete eintreten kann, das dich hoffnungslos aus
der Bahn werfen wird. Aber noch verheerender ist es, sich treiben zu lassen
und zu hoffen, dal das Leben (bzw. ,Gott“ oder was auch immer) dich
auffangen wird. Dieses Universum schert sich einen ScheiRdreck um dich!
Oder glaubst du in deiner Vermessenheit, du warst mehr wert als die Millionen
und Abermillionen Opfer von Natur- und politischen Katastrophen?! Das
einzige, was man tun kann, ist ein Fundament zu errichten, dafl3 einem
zumindest potentiell Stabilitéat und Sicherheit bietet.

e Wer allen alles recht machen will, macht keinem irgendetwas recht. Und wer
will schon etwas mit einem prinzipienlosen Schleimer zu tun haben, der dir
standig nach dem Munde redet und dessen Lobhudeleien weniger als nichts
bedeuten. ,Weniger als nichts®, weil sie sehr bald in haltlose Kritik und Haf}
umschlagen werden.

e Wir ligen aus Bequemlichkeit, doch Lugner brauchen ein sehr gutes
Gedachtnis. Es gibt kaum etwas Anstrengenderes als die Luge. Wir lugen,
weil wir Angst vor Gesichtsverlust haben, doch niemandem wird mehr Achtung
entgegengebracht als dem, der die peinliche und schmerzhafte Wahrheit sagt.
Jedenfalls wird ihm von den Leuten, die zahlen, Achtung entgegengebracht,
die anderen sind — verachtenswert.

Ich will den leidgeplagten Leser mit weiteren Weisheiten verschonen. Es geht auch
nur darum zu zeigen, dal3 derartige Maximen nichts anderes sind als praktische
Orgonometrie. Entsprechend Freuds ,Das Unbewulte im Alltagsleben® (Zur
Psychopathologie des Alltagslebens, Freud 1904) tritt uns hier das Lebendige im
Alltagsleben entgegen. Wir brauchen ihm nur zu folgen! Secundum Naturam.
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64. Das Unbewulite

Im 55. und 56. Kapitel ging es darum, inwieweit Freuds energetische Sichtweise
Reich beeinfluf3t hat. Ich mochte hier zwei, wie ich finde, bemerkenswerte Stellen
aus der Traumdeutung anfihren, die Freud auch in anderer Hinsicht als
Wegbereiter Reichs erweisen. Es geht dabei um Reichs Auseinandersetzung mit
Kant (vermittelt durch seine Lekture von F.A. Langes Die Geschichte des
Materialismus, Lange 1866) und um seinen Funktionalismus.

Freud schrieb in deutlicher Anlehnung an Kants Erkenntniskritik:

Das Unbewul3te ist das eigentlich reale Psychische, uns nach
seiner inneren Natur so unbekannt wie das Reale der
AuRenwelt, und uns durch die Daten des Bewul3tseins ebenso
unvollstandig gegeben wie die Auf3enwelt durch die Angaben
unserer Sinnesorgane. (Freud 1900, S. 497)

Fur Reich hingegen wurde das Unbewul3te in der Panzerung unmittelbar greifbar.

Freud betonte immer, dal} man es in der Analyse nur mit
»,Abkdmmlingen des Unbewuf3ten® zu tun hatte, dal sich das
Unbewul3te wie ein ,Ding an sich® verhalte, das heif3t, nicht
wirklich falRbar ware. Diese Behauptung war richtig, doch nicht
absolut. Wir missen hinzufiigen, daf3 mit der damals
ausgeulbten Methode das Unbewul3te nur in seinen
Abkémmlingen zu erschliel3en und nicht in seiner eigentlichen
Gestalt zu fassen war. Heute gelingt es uns, mit dem direkten
Angriff auf die Bindung der vegetativen Energie, das
Unbewul(3te nicht in seinen Abkdmmlingen, sondern in seiner
Wirklichkeit zu erfassen. (Reich 1942a, S. 238)

Dieser Zugriff auf das ,Ding an sich” gelingt in der charakteranalytischen
Vegetotherapie durch systematische Entflechtung des Gewebes aus Trieb und
Triebabwehr. Siehe dazu oben Abb. 2 und Abb. 19.

Diese Sichtweise ist bei Freud bereits vorgezeichnet:

Indem wir der Analyse des Traumes folgen, bekommen wir ein
Stlick weit Einsicht in die Zusammensetzung dieses
allerwunderbarsten und allergeheimnisvollsten Instruments [das
Unbewul(3te], freilich nur ein kleines Stiick weit, aber es ist damit
der Anfang gemacht, um von anderen — pathologisch zu
heiRenden — Bildungen her weiter in die Zerlegung desselben
vorzudringen. Denn die Krankheit — wenigstens die mit Recht
funktionell genannte — hat nicht die Zertrimmerung dieses
Apparats, die Herstellung neuer Spaltungen in seinem Innern
zur Voraussetzung; sie ist dynamisch aufzuklaren durch
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Starkung und Schwéachung der Komponenten des Kréaftespiels,
von dem so viel Wirkungen wéhrend der normalen Funktion
verdeckt sind. (Freud 1900, S. 494, Hervorhebung im Original)

Reich machte diese Kréfte in der charakteranalytischen Vegetotherapie greifbar und
entdeckte im Anschlufd daran tber die bioelektrischen und die Bion-Experimente
schlie3lich die Orgonenergie, das ,,Ding an sich® auch in der duf3eren Natur (vgl.
Reich 1949a).
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65. Sexualokonomie

Die psychoanalytische Triebtheorie ist u.a. deshalb aus orgonomischer Sicht falsch,
da sie die Vorstellung von 100 Prozent sexueller Energie hat, die mdglichst
100prozentig in Arbeit umgesetzt werden muf3, um Kultur zu erméglichen. Fir Reich
hingegen ist es ein Pendeln. Ein befriedigendes Genitalleben ist Voraussetzung
produktiver Arbeit und umgekehrt (Reich 1942a, S. 140):

Sexualitat Arbeit

Pendeln der
7/ - biologischen
Energie

Abb. 37

biologischer
Kern

Nicht nur, dal’ Freud beispielsweise auch an der Gleichsetzung von Fortpflanzung
und Genitalitat festhielt, auch seine Todestriebtheorie war nicht etwa ein die
Psychoanalyse sprengender Ausrutscher, wie Reich glaubte, sondern die logische
Fortfihrung und konsequente Vollendung der Freudschen Triebvorstellung.

Wie unsicher Reich hier leider selber noch war, zeigt folgender Satz von 1938 (Inhalt
der Klammer von 19447?) Uber seine Haltung von 1934:

Meine Orgasmustheorie und die ihr entspringenden
Anschauungen widersprachen in keiner Weise der klinischen
Psychoanalyse (heute weil3 ich, dal sie ihr doch in wichtigen
Punkten widersprachen), doch sie lieRen sich mit der
Todestriebtheorie nicht vereinbaren. (Reich 1953b, S. 256,
Hervorhebungen hinzugeflgt)

Fur Freud bestand das Grundwesen des Triebes darin zu vergehen, entsprechend

wirde der Organismus danach streben, die produzierten Erregungsquantitaten
loszuwerden. Seine Triebtheorie spiegelte dergestalt die Thermodynamik des 19.
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Jahrhunderts wider. Nach dem Zweiten Thermodynamischen Gesetz strebt das
Universum dem Wéarmetod entgegen!

Das mechanistische Triebkonzept Freuds, nach dem Spannung mit Unlust und
Entspannung mit Lust gleichgesetzt wird, hat Reich Uberwunden, denn fur ihn ist
auch die Spannung lustvoll, wenn Entspannung in Aussicht steht (Reich 1942a, S.
161). Anfangs mag ,die analytische Charakterlehre noch als eine Erweiterung der
Freudschen Neurosenlehre erscheinen. Doch sie trat bald in Gegensatz zu ihr”
(Reich 1942a, S. 107). Im Oktober 1938 schreibt Reich:

Die Vegetotherapie kann nicht einfach der gebréauchlichen
psychoanalytischen Theorie und Technik hinzugefiigt werden.
Beide sind grof3tenteils unvereinbar. (Placzek 1986, S. 49,
Hervorhebungen hinzugeflgt)

Reich 1942:

Ich konnte in der IPV [der Internationalen Psychoanalytischen
Vereinigung] mit meiner Genitalitéatstheorie nur deshalb so
lange bleiben, weil ich mich stdndig auf Freud berief. Ich tat
damit meiner Theorie unrecht und erschwerte meinen
Mitarbeitern die Losldsung von der Organisation der
Psychoanalytiker. (Reich 1942a, S. 102)

Wenn die Psychoanalyse wenigstens etwas von Psychologie verstehen wirde, aber
gemal ihren Darwinistischen Urspriingen geht sie davon aus, dal? die Gegenwart
eine Funktion der Vergangenheit ist und tUbertragt das mechanisch auf die
Psychologie. Doch jeder, der mit offenen Augen durchs Leben geht, sollte wissen,
daR dies fur das Innenleben des Menschen nicht zutrifft. Man lese nur eine beliebige
Autobiographie und vergleiche sie mit den wirklichen Gegebenheiten, wie sie aus
zeitgenossischen Quellen erschlieBbar sind. Erinnerungen haben kaum objektiven
Wert. Im Kopf des Menschen ist die Vergangenheit eine Funktion der Gegenwart.

FUr Reich ist das Gehirn nur der ,Vollzugs- und Bremsapparat” der vegetativen
Impulse (Reich 1937, S. 122), d.h. dal3 man das Eigenleben des Gehirns
(Erinnerungen, Bilder, Vorstellungen, ,Verdrangungen®) einfach nicht sonderlich
ernst nehmen sollte. Wie Reich erschlossen hat, ist die Sprache direkter Ausdruck
bioenergetischer Gegebenheiten (z.B. ,er ist so hart-nackig®) und ist deshalb dem
Psychoanalytiker in ihrem wirklichen Gehalt nicht zugéanglich. Die psychoanalytische
Grundregel das zu sagen, was einem grade einfallt, ist deshalb schlicht Unsinn, —
wenn ein Psychoanalytiker zuhort.

Freuds Psychoanalyse beruht auf einem extremen Determinismus. Wenn man mal
von hirnorganischen Erkrankungen absieht, l1ait sich fir Freud jeder noch so kleine
Versprecher in einer logischen (bzw. ,psycho-logischen) Kausalkette auf
Verdrangtes zurickfihren. Ja praktisch alles was man sagt. So haben beispielsweise
Psychoanalytiker Reichs symbolische Rede von den Adlereiern, die er gelegt habe,
aus denen aber nur ,HUhner* entschlipft seien, auf Reichs angebliche ,,Analitat* und
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Identifikation mit der Mutter zurtickgefuhrt! (Grunberger, Chasseguet-Smirgel 1979).
Noch als er selbst Psychoanalytiker war, hat er diese Art von ,wilder Psychoanalyse”
bitter bekampft, da sie aus Freuds Wissenschaft eine Karikatur mache. Immerhin trifft
diese Karikatur den Wesenskern des Freudschen Systems: es ist eine Ubertragung
des mechanistischen Materialismus auf den Bereich der Psyche.

Heutzutage wird das Gehirn als eine Art konstruktivistische Sinnfindungsmaschine
betrachtet, was ganz im Sinne Reichs ist:

In der modernen psychologischen Forschung hatte man mit der
Vorstellung gebrochen, daf3 unsere Wahrnehmungen nur
passive Erlebnisse waren, ohne eine Aktivitat des Ichs. Man
dachte nun richtiger, wenn man sagte, daf3 jede Wahrnehmung
getragen sei von einer aktiven ,Einstellung® auf den
betreffenden Reiz (,WWahrnehmungsintention® oder ,-akt®). Dies
war ein richtiger Schritt vorwarts. Denn nun konnte man sich
erklaren, daf3 die gleichen Reize, die eine Lustempfindung
auszuldsen pflegen, in anderen Féllen, bei anderer innerer
Einstellung, nicht wahrgenommen werden. Fir die
Sexualwissenschaft bedeutet das: Sanftes Streicheln an einer
sexuellen Zone I6st bei dem einen eine Lustempfindung aus,
doch beim anderen bleibt diese aus; er empfindet nur ein
Tasten oder Reiben. Hier bereitete sich die Unterscheidung der
orgastisch vollwertigen Lusterlebnisse von den reinen
Tastempfindungen vor, also im Grunde der Unterschied von
orgastischer Potenz und orgastischer Impotenz. Die Kenner
meiner elektrobiologischen Arbeiten wissen, daf3 sich in der
»aktiven Einstellung des Ichs in der Wahrnehmung*® die
peripherwarts stromende elektrische Ladung des Organismus
auswirkt. (Reich 1942a, S. 47, Hervorhebungen im Original)

Unser Gehirn, unsere ,Sinngebungsmaschine® 1auft automatisch ab. Und genauso ist
es mit der ,Verdrangung“: in der Therapie werden neue, bisher verdrangte vegetative
Impulse frei, stromen auf das Gehirn ein und dieses ordnet diesen vegetativen
Impulsen (mit suggestiver Unterstitzung durch den Psychoanalytiker) dann
irgendwelche Bewul3tseinsbilder zu.

Reich hatte dies beim Ubergang von der Psychoanalyse zur Vegetotherapie erkannt:

Es ist nicht so, dal3 eine Erinnerung unter Umstanden einen
Affekt nach sich zieht, sondern die Konzentration einer
vegetativen Erregung und deren Durchbruch reproduziert die
Erinnerung. (Reich 1942a, S. 238)

Sagte eine Patientin bei der Auflockerung des Oberschenkels plétzlich: ,Jetzt
erinnere ich mich, wie mich mein Stiefvater mit elf Jahren vergewaltigt hat!“, ging
Reich nicht mit ihr ,analytisch® mit in die Vergangenheit zurtick, sondern nahm den
Ausdruck als aktuellen bioenergetischen Indikator. Zum Beispiel betrachtete er ihn
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als Ausdruck der bioenergetischen Angst vor vaginaler Hingabe, die sich mit
irgendwelchen psychischen Bildern verbunden hat, um sprachlich artikuliert werden
zu konnen. Diese Bilder kdnnen aus tatsachlichen Erinnerungen stammen. Es kann
ja durchaus eine Vergewaltigung stattgefunden haben, aber vielleicht wollte der
kontaktlose und brutale Stiefvater ja auch ,nur” seiner renitenten Tochter gewaltsam
eine angemessene Kleidung aufzwingen! Ebenso kdnnten diese Bilder aus Filmen,
Romanen oder aus Modethemen stammen, die in aller Munde sind, wie heutzutage
der Kindesmif3brauch. Es laR3t sich unmdglich genau sagen. Deshalb macht der
Begriff der ,psychischen Verdrangung® nur geringen Sinn und deshalb, wegen des
Fehlens einer durchgehenden Ursache-Wirkungs-Reihe, ist auch die gesamte
Psychoanalyse — geféahrlicher Unsinn.

In der spateren Entwicklung von der charakteranalytischen Vegetotherapie hin zur
Orgontherapie wurden (angebliche) Erinnerungen zunehmend nebenséachlich und
uninteressant. Entscheidend ist, daf3 Reichs therapeutischer Ansatz in vollstandiger
Ubereinstimmung mit der allerneusten neuropsychiatrischen Forschung steht,
wahrend die Psychoanalyse wissenschaftlich kaum haltbar ist. Es gibt keine
psychische Verdrangung, sondern nur vegetative Abpanzerung, die, wenn sie aus
der ,muskulédren Verdrangung“ gelost wird, das Hirn Uberflutet, das dann irgendein
Zeugs produziert.

Dies soll durchaus nicht besagen, dal3 in der Orgontherapie alles nur auf Atmen und
Muskelbearbeitung reduziert wird. Psychotherapie nimmt hier eine dezidiert
L2unpsychoanalytische“ Bedeutung an: der Patient mul} die Perspektive flir seine
Lebenszusammenhange zurtickgewinnen und sie emotional und intellektuell
verarbeiten. Gerade diese Arbeit wird aber durch die Psychoanalyse und ihre
Uberholten Denkschablonen nur behindert. Beispielsweise wird in der Orgontherapie
die ,Ubertragung“ als Ersatzkontakt entlarvt. Es geht um die Etablierung genuinen
zwischenmenschlichen Kontakts, der durch Augenpanzerung unmdglich gemacht
wurde. Ein Kontakt mit dem Patienten der jede Technik Ubersteigt. Dieser Kontakt,
der bis hin zu regelrechtem telepathischen Gedankenlesen geht, fihrt dann dazu,
dalR man als Therapeut die richtige Frage stellt, empathisch mitfihlt, wo der Atem
noch blockiert ist und am eigenen Korper sptirt, welcher Muskel funktionell wichtig
noch verspannt ist.>

Wie dargelegt, ist der Orgonomie die wirkliche Bedeutung sprachlicher AuRerungen
zuganglich, wahrend die Psychoanalyse im Dunkeln tappt.

Ein gewiefter ,Kdérpertherapeut® kann sicherlich die Orgonenergie von aulen wie wild
aktivieren und den Patienten dergestalt dramatisch verandern — aber die
charakterliche Grundlage bleibt letztlich doch unangetastet. Aus diesem Grunde hat
auch Elsworth F. Baker gesagt, dafl3 Worte (die von innen her wirken) weit besser
sind als ,Korperarbeit‘; da® ,Muskeldricken® immer eine therapeutische Notlésung
und geradezu ein therapeutisches Armutszeugnis ist, denn es wird nur dann
angewendet, wenn man mit der Charakteranalyse nicht weiterkommt (Baker 1967).

® Es geht in der Orgontherapie nicht um ,Verspannungen® per se, sondern um die Funktion
bestimmter Verspannungen. Deshalb ware auch die Verabreichung von Muskelrelaxanzien,
Massage, etc. vollstandig sinnlos!
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Orgontherapie ist in erster Linie Charakteranalyse, in zweiter Linie Atemaktivierung
(inkl. Hinweise auf Korperpartien, wo der Atem nicht hinkommt, aber ohne den
Patienten zu beruhren) und erst in dritter Linie das direkte Angehen der
Muskelpanzerung. Und selbst hier wird bei vielen Orgonomen der Patient
aufgefordert, die verspannten Muskeln selbst zu dricken.
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66. Mechanistischer Kausalismus,
mystischer Finalismus und
energetischer Funktionalismus

Ganz im Sinne des materialistischen <em>Kausalismus</em> eines Sigmund Freud
wird angesichts seines Patienten vom verpeilten Psychotherapeuten gefragt, woher
ein neurotisches Symptom stammt. Das Bewul3twerden des zuvor Unbewu(3ten, d.h.
das Erinnern einer vergessenen bzw. ,verdrangten Vergangenheit soll heilen
(Psychoanalyse). Dem medizinischen Orgonomen hingegen ist dieser zeitliche
Faktor (,die Vergangenheit bestimmt die Gegenwart®) ziemlich gleichgultig.
Bestimmte Muskelverspannungen erzeugen das Symptom im Hier und Jetzt. Mit
ihnen verschwindet auch das Symptom.

Zum letztendlich gleichgultigen ,Wo kommt es her?“ gesellt sich die
<em>finalistische</em> bzw. teleologische Frage frei nach Alfred Adler, der gegen
Freuds Pseudo-Materialismus rebellierte: ,Wo geht es hin?“ Das beruhmte <em>Caui
bono</em> (,Wem zum Vorteil?) der Verschworungstheoretiker. Es ist ein ahnliches
sinnloses Rumgeratsel wie bei den Psychoanalytikern.

Der Funktionalist fragt, auf welcher Entwicklungsschiene sich etwas entwickelt hat
und worauf etwas letztendlich hinauslauft, d.h. es geht um einfachste
<em>energetische</em> Zusammenhange, nicht um verwickelte Psychologie.
Ganze Bibliotheken lassen sich mit psychologischen Deutungen fillen, ohne dal3 es
jemals zu einer Ubereinkunft kommt. Desgleichen hat die ,Verschwdrungsindustrie®
ein wahrhaft endloses Potential, einfach weil nichts wirklich greifbar ist: die Profiteure
jedes denkbaren Ereignisses sind zahllos. Reich hingegen hat sich ,ganz primitiv*
ans Greifbare gehalten, an Muskelverspannungen, Kérperausdruck und simple
energetische Vorgange, die vom vegetativen Nervensystem gesteuert werden, und
entsprechend auch auf ,bio-soziale“ Vorgange geblickt. Sein Ansatz, das Konzept
der ,Emotionellen Pest®, dreht sich darum, dal® Emotionen, die besagten
,bioenergetischen Vorgange®, buchstablich ansteckend sein kdnnen und sich
entsprechend wie krankheitserzeugende Viren im gesellschaftlichen Organismus
ausbreiten.

Von dieser funktionell-energetischen Warte aus bzw. in diesem Rahmen kann man
dann nachtraglich psychoanalytische und ,verschworungstheoretische”
Versatzsticke heranziehen, wie es etwa Reichs Schuler Elsworth F. Baker und
dessen Mitarbeiter Paul Mathews in <strong>Der Mensch in der Falle</strong>
(Baker 1967) und im <strong>Journal of Orgonomy</strong> im unmittelbaren
Anschluf® an Reich getan haben. Beispielsweise als sie das liberale (linke) Syndrom
ganz <em>tiefenpsychologisch</em> auf die 6dipale Rebellion gegen den Vater
zuruckfuhrten — was aber nur vor der Analyse der biophysischen Struktur aus Kern,
sekundarer Schicht und Fassade sinnvoll ist. Das gleiche gilt fir die geostrategische
und ,politische” Analyse der Rolle der Sowjetunion in der damaligen Welt —was nur
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vor einem Verstandnis der biosozialen Dynamik der Emotionellen Pest Sinn
machte.>®

Aul3erhalb des bioenergetischen Rahmens ist der Orgonomie alles Psychologische
(, Tiefenpsychologische®, Politische, Verschworungstheoretische, kurz alles was mit
bewul3ten oder unbewul3ten Intentionen zu tun hat) nichts weiter als das haltlose
Geschnatter einer Pavianhorde, bedeutungslose Kakophonie. Nehmen wir
beispielsweise das folgende:

A.S. Neill verweist auf Peter Nathans Buch <strong>The Psychology of
Fascism</strong>, wo dieser hervorhebe, dal} , das Vater-ldeal zunachst etwas
AuReres (sei), aber wir vertiefen den Vater langsam, so daR er mit der Zeit in uns
selbst ist und wir handeln, wie er gehandelt hatte. Der Prozel} ist seit Freud bekannt.
Der Konservatismus der Menschheit ist auf diese Fahigkeit zurtickzufiihren, sich mit
Vater und Autoritat iberhaupt zu identifizieren. Ein Teil des Kommunismus ist das
Ergebnis der Rebellion gegen den Vater, vor allem in den mittleren und oberen
Klassen, aber es ware nicht wahr, den Kommunismus eines Betriebsrates dem
Vaterkomplex zuzuschreiben. Seine Situation reicht aus, um seine Rebellion gegen
den Kapitalismus zu erklaren® (Neill 1944, S. 140).

Klingt gut und ist auch vollkommen korrekt, doch ohne bioenergetische Einordnung
sind solche Zufallstreffer nur Schall und Rauch. Grol3e Teile der Orgonomie liel3en
sich aus den verschiedensten Quellen zusammenklauben, eine endlose Reihe von
Zitaten, doch die bioenergetischen Prinzipien, die eben dieses Zusammentragen und
das sinnvolle Aneinanderreihen des Zusammengetragenen erst ermdglichen, finden
sich ausschlief3lich bei Reich selbst.

*% Ich verweise auf die entsprechenden Netzseiten www.w-reich.de und
www.wixsite.orgonomie.com/paulmathews.
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67. Der freie Wille in der Orgonomie

Verfolgt man das Oeuvre Reichs von Anfang der 1920er bis Mitte der 1950er Jahre,
scheint es sich um einen Generalangriff auf die menschliche Willensfreiheit zu
handeln. Am Anfang drehte sich alles darum, dal? der Mensch nicht Herr im eigenen
Haus ist, sondern nur Spielball seiner Triebe mit einem Bewul3tsein, das kaum mehr
ist als eine hin und her gepeitschte Nul3schale auf dem unermef3lichen und
unauslotbaren Ozean des Unbewul3ten (Reich 1942a). Am Ende war der Mensch
kaum mehr als ein blo3er Membransack im unendlichen kosmischen Orgonenergie-
Ozean (Reich 1951a). Alles dreht sich darum, sich ganz und gar hinzugeben und im
Orgasmus eins zu werden mit der kosmischen Lebensenergie.

Stimmt, doch wie stets wird der alles entscheidende Punkt unterschlagen: die
,Orgasmusfahigkeit” bedeutet, dal® der Mensch Herr im eigenen Haus ist. Der
orgastisch Potente kann sich frei und ungehindert von nicht kontrollierbaren
Muskelverspannungen bewegen und ist frei sowohl von Triebhemmungen als auch
von Triebhaftigkeit, d.h. er kann sich nach Belieben ,panzern® und diesen Panzer
wieder ablegen. Das surreale Unbewul(3te 16st sich weitgehend auf, d.h.
beispielsweise, dal} die Traume eines ,orgasmusfahigen“ Menschen typischerweise
einfach und durchschaubar sind.>’ Die regelméaRige Triebabfuhr im befriedigenden
Orgasmus sorgt dafur, daf® der ,Triebdruck® abnimmt und kontrollierbar wird. Der
Gesunde beherrscht seine ,Damonen®, wahrend ein Neurotiker umgekehrt von
seinen Damonen beherrscht wird.

Da praktisch alle Kritiker Reichs strukturell unfahig sind dialektisch (funktionell) zu
denken, sehen sie Widerspriche und Gegensétze, wo es nur wechselseitige
Abhangigkeiten gibt. Wenn man ihnen sagt, dal3 Willenlosigkeit und Willensfreiheit
funktionell identisch sind, verstehen sie kein Wort. Ebensogut kdnnte man sich mit
Schimpansen unterhalten!

Willensfreiheit —+— Willenlosigkeit Gl. 53

*" Im Bereich der koexistierenden Wirkung sind die Traume die Entsprechung des Orgasmus
im Bereich der relativen Bewegung (Konia 2007a).
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68. Die Orgonenergie

1. Die Orgonenergie ist erkennbar, weil sie ,horizontal“ auf allen Gebieten und
Lvertikal“ auf allen Ebenen gleich funktioniert. Alle Organe zeigen die gleiche
von der Orgonenergie gepragte Form. Bione (mikroskopische Orgonenergie-
Blaschen) sind genauso blau unter dem Mikroskop wie der Planet aus dem
Weltall betrachtet. Die Orgonenergie ist das alldurchdringende
allgegenwartige gemeinsame Funktionsprinzip der Natur.

2. Die Orgonenergie ist in konstanter Bewegung, ahnlich wie die Atmosphére in
standiger Bewegung ist.

3. Gleichzeitig ist die Orgonenergie eine Art Medium, in dem sich die
elektromagnetischen Wellen bewegen, ahnlich wie der Schall sich trotz all der
Eigenbewegungen des Mediums ,mechanisch® in der Atmosphére fortsetzt
und ahnlich, wie der Wind Dinge bewegt von Staub bis zu Baumriesen.

4. Die Orgonenergie ist ,kohasiv“, d.h. sie zieht sich selbst an. Dies erfolgt
solange, bis ein gewisses Ladungsniveau erreicht ist und es zur Entladung
kommt.

5. Die Ladung erfolgt langsam und ist typischerweise durch spiralférmige
Bewegungen gekennzeichnet. Darauf gehen die weitaus meisten Strukturen in
der Natur zuriick, vom Atom bis hin zu den Galaxien, von Pflanzen bis zu
Hoch- und Tiefdruckgebieten.

6. Die Entladung erfolgt schnell und eruptiv. Man denke etwa an die Blitze, mit
denen sich Wolken entladen oder auch an die diversen ,ejakulativen®
Vorgange in Organismen. Die charakteristische Bewegung dieser
Entladungsvorgange ist geradlinig.

7. Die Entladung entspricht den sekundaren Energien mit ihren ,gradlinigen”
Bewegungscharakteristika.

8. Die sekundaren Energien konnen auf die Orgonenergie auf eine Weise
einwirken, dal} sie ihren ,organischen Charakter” verliert und sich selbst in
eine sekundare Energie umwandelt: ORANUR und DOR.

9. ORANUR ist Ubererregte, chaotische Orgonenergie. DOR ist das toxische
Endprodukt dieser Ubererregung. Diese Begrifflichkeit macht Sinn, weil die
Orgonenergie die Lebensenergie selbst ist.

10.Die Erregbarkeit der Orgonenergie macht sie zum ,Substrat® aller

Wahrnehmung und jeder Emotion. Beides sind Phanomene, die primordial
sind, d.h. vor der Entwicklung von Nervenzellen vorhanden sind.

WWWw.orgonomie.net



200

11.Leben ist Orgonenergie, die in einer materiellen Membran gefangen ist und
dieser ihre beiden Bewegungscharakteristika aufzwingt: die Pulsation und die
Kreiselwellen-Bewegung. So erklaren sich die Funktionen und die Form der
Organismen.

12.Die Expansion eines Organismus ist identisch mit der Emotion Lust, die
Kontraktion mit der Emotion Angst (,Remotion®). Sensationen, ,Eindriicke” von
aul3en, gehen auf die primordiale Erregbarkeit der Orgonenergie zurick.

13.Eine der Grundfunktionen der Orgonenergie, die das Leben erst ermdglicht, ist
die Sequestration, d.h. die Trennung von einem Innen und einem Auf3en und
die Abwehr bzw. der Ausstol3 von abgestorbener Orgonenergie (DOR).

14.Fehlfunktionen in diesem Bereich fuhren zur ,Panzerung“ des Organismus.
15. Die bis hierhin beschriebenen Vorgénge kénnen nur funktionieren, wenn sie
auf eine koordinierte Art und Weise erfolgen. Orgonenergie ist deshalb mehr

als nur ,Bewegung im Raum®, sondern auch Prasenz unabhangig von
raumlicher Trennung (,Nichtlokalitat®). Siehe dazu Kapitel 7.
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69. Das wissenschaftliche Programm
der Orgonomie

In mancher Hinsicht &hnelt die Wissenschaft als Ganzes der Evolutionstheorie: beide
stehen und fallen mit der Entdeckung der ,Missing Links®. Beispielsweise kdnnen wir
heute fast lickenlos nachvollziehen, wie aus Fischen Amphibien wurden oder aus
Sauriern Vogel. Genauso wird die Wissenschaft als einheitliche Welterklarung erst
dann glaubhaft, wenn liickenlose Verbindungen zwischen den einzelnen
Wissenschaftsbereichen gezogen werden kdnnen. Das liberzeugendste Beispiel sind
vielleicht Physik und Chemie. Bis zur Entwicklung der Quantenmechanik war die eine
eine blof3e Hilfswissenschaft der anderen, heute kann man alle chemischen
Prozesse mit der Elektronenhille der Atome erklaren. Anders sieht es leider bei den
Schnittstellen zwischen Mathematik und Physik auf der einen und Chemie und
Biologie auf der anderen Seite aus.

9?6[ PHYSIK [ | CHEME |> ? €[ BIOLOGIE Abb. 38

Bisher konnte noch niemand wirklich schlissig erklaren, was Mathematik eigentlich
ist und warum man mit ihr die Zukunft voraussagen kann. Oder mit anderen Worten:
Warum gehorcht die Wirklichkeit mathematischen Gesetzen? Die meisten
Wissenschatftler sind sich des Problems gar nicht bewul3t. Wenn sie es sind, werden
sie zu ,Platonisten” — das Gegenteil von Materialisten! Nietzsche muf3te mit
spitzfindigen Argumenten das Problem schlichtweg leugnen, um seine
philosophische Grundanschauung zu retten. Reichs energetischer Ansatz bietet m.E.
den einzigen Weg, die Integritat der Wissenschaft zu retten: die Mathematik ist nichts
anderes als eine Abart der Orgonometrie!

Was den zweiten ,Missing Link“ in Abb. 38 betrifft: Wir kennen zwar die chemische
Zusammensetzung der DNA und der sie umgebenden Zelle bis ins Detail, aber wie
die DNA ,gelesen” und gesteuert (,an- und abgeschaltet®) wird, d.h. was eigentlich
das Phanomen ,Leben® ausmacht, bleibt ein Ratsel.

Hubert Brune zufolge fehlen in der Wissenschaft die folgenden sechs Bindeglieder.
Die entsprechenden ,Missing Links“ zu finden sei heute Hauptaufgabe der
Wissenschaft (Brune 2001):

das Bindeglied zwischen Mathematik und Physik;
das Bindeglied zwischen Chemie und Biologie;

das Bindeglied zwischen Biologie und Okonomie;
das Bindeglied zwischen Soziologie und Psychologie;
das Bindeglied zwischen Semiotik und Linguistik;

das Bindeglied zwischen Linguistik und Philosophie.

oukhwbE
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Diese Bindeglieder sind zentrale Themen der Orgonomie:

1. Das Bindeglied zwischen Physik und Mathematik féallt in den Bereich der
Orgonometrie. Siehe dazu Orgonometrie (Teil 1)
www.orgonomie.net/hdormetrie.pdf und Orgonometrie (Teil 2)
www.orgonomie.net/hdormetrie2.pdf.

2. Die Suche nach dem Bindeglied zwischen Biologie und Chemie war das
zentrale Element von Reichs Auseinandersetzung mit dem ,Urgegensatz des
Lebendigen“ Anfang der 1930er Jahre und seinen Bionexperimenten Mitte der
1930er Jahre (siehe die zwei Bande Die Entdeckung des Orgons, Reich
1942a und Reich 1948).

3. Im Grenzbereich zwischen Biologie und Okonomie bewegt sich der
.energetische Funktionalismus® von Hans Hass, mit dem ich mich in Hans
Hass und der energetische Funktionalismus
(www.orgonomie.net/hdomath.htm) ausfihrlich beschéatftigt habe.

4. Seit Ende der 1920er Jahre hat Reich die Grenzen zwischen Psychologie und
Soziologie aufgehoben (siehe Reich 1946).

5. Semiotik (die Wissenschaft von den Zeichensystemen) und Linguistik sind in
der Orgonometrie vereinigt. Siehe auch:

6. Mit Linguistik und Philosophie hat sich ansatzweise Reich in
Charakteranalyse beschaftigt (Reich 1949b). Die ,vorsprachliche®
»2Ausdruckssprache des Lebendigen® druckt sich in der Wortsprache aus,
insbesondere wenn sie von der Panzerung gestort wird.>® Erst mit Hilfe der
Orgonomie wird die Vereinigung von Naturwissenschaft und
,Geisteswissenschaft moglich (siehe Reich 1951b).

Robert A. Harman legt dar, dal3 sich die orgonomische Wissenschaft aus flunf
Teilbereichen zusammensetzt (Harman 2010):

Kosmologie,
Physik,
Biologie,
Soziologie und
Medizin.

arwnE

Gehen wir von unten nach oben:

MEDIZIN: Zwischen 1919 und 1927 war Reich Psychoanalytiker und nichts
auRerdem. Er entwickelte die Orgasmustheorie und arbeitete die Charakteranalyse
heraus. Der Organismus des Neurotikers ist krank, weil sich dem nattrlichen Trieb,
der entladen werden will, die Triebabwehr entgegenstellt. Das dynamische
Gleichgewicht zwischen Trieb und Triebabwehr konstituiert den Charakterpanzer, der
in der Charakteranalyse aufgebrochen werden soll, um eine ungestorte
Trieb6konomie zu ermdglichen (,orgastische Potenz®). Der Panzer ist (abgesehen

*8 Charles Konia hat die Entwicklung der Sprache sogar mit der Entstehung der Panzerung
verknipft, da Sprache die Kontrolle der Atmung voraussetzt (Konia 2007b).
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von Erbkrankheiten, Vergiftungen, Unféllen, etc.) fur samtliche psychologischen,
psychiatrischen und medizinischen Leiden verantwortlich.

SOZIOLOGIE: Zwischen 1928 und 1933 beschaftigte sich Reich neben der Medizin
vor allem mit der sozialen Verursachung der Triebabwehr. Wie entstand die
sexualfeindliche, ,gepanzerte” Gesellschaft? (Studie Uber die Trobriander, Reich
1951c). Wie ist eine sexualbejahende, ,ungepanzerte“ Gesellschaft wieder
herzustellen? (Studien Uber Sexualreform, den Faschismus und die Sowjetunion,
Reich 1945).

Die Okonomie gehdrt in den Bereich der Soziologie (Harman 2010):

Sexologie
(die Soziologie der Liebe)
Soziologie Gl. 54

Wirtschaftswissenschaften
(die Soziologie der Arbeit)

Die Wirtschaftslehre beschéftigt sich mit der biologischen Arbeitsfunktion, genauer
gesagt mit deren Verhaltnis zur Emotionellen Pest:

biologische Emotionelle
Arbeitsfunktion Pest Gl. 55

Wie sich das im einzelnen darstellt, habe ich oben in Kapitel 19 erlautert.

BIOLOGIE: Zwischen 1934 und 1939 untersuchte Reich neben seinen medizinischen
und soziologischen Studien den Trieb, der zur Trieb-Triebabwehr-Dichotomie gehort.
Als Ergebnis einer erfolgreich verlaufenden Charakteranalyse hatten seine Patienten
Uber ,vegetative Stromungen” berichtet, die Reich objektivieren wollte. In seinen ,bio-
elektrischen Untersuchungen Uber Sexualitat und Angst‘ mal} er den
Potentialunterschied zwischen der Hautoberflache und dem Gewebe unterhalb der
Haut. Er entdeckte, dal3 bei Lustempfindungen die Lebensenergie nach aul3en hin
expandiert, wahrend sie bei Unlustempfindungen (insbesondere Angst) nach innen
hin kontrahiert. In einer zweiten Versuchsreihe versuchte er diese
~Plasmabewegung“ unmittelbar unter dem Mikroskop bei durchsichtigen
Mikroorganismen, insbesondere Amdben, direkt zu beobachten. Bei den
entsprechenden Experimenten entdeckte er, dal3 nicht Zellen, sondern einfache
Energieblaschen die kleinste Lebenseinheit darstellen. An diesen ,Bionen® entdeckte
er schlieB3lich eine Strahlung, die ,,Orgonstrahlung“, die sozusagen die Substanz der
vegetativen Stromung ausmacht: es handelt sich um das Flief3en von ,Orgonenergie®
durch den Korper.
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PHYSIK: Zwischen 1940 und 1950 beschaftigte sich Reich neben seinen
medizinischen, soziologischen und biologischen Studien mit den physikalischen
Eigenschaften der von ihm entdeckten neuen Energieform Orgon. In erster Linie ging
es dabei um die Untersuchung des von ihm konstruierten ,Orgonenergie-
Akkumulators®, der beispielsweise in seinem Inneren warmer ist als die Umgebung
und in dem sich ein aufgeladenes Elektroskop langsamer entladt als aul3erhalb des
Akkumulators.

KOSMOLOGIE: Zwischen 1951 und 1957 beschatftigte sich Reich neben seinen
medizinischen, soziologischen, biologischen und physikalischen Studien mit einem
Bereich, den er als ,,Cosmic Orgone Engineering“ bezeichnete. Dabei ging es
prinzipiell um zwei Forschungsrichtungen: die ,kosmische Uberlagerung“ und das
ORANUR-Experiment, die sich jeweils damit beschéaftigen, wie sich die Orgonenergie
bei Erregung verhalt. Verkirzt ausgedrickt, kommt es im kosmischen Orgonenergie-
Ozean zur spiralférmigen Uberlagerung von Orgonenergie-Stromen, die sich
gegenseitig anziehen und erregen. Man denke in diesem Zusammenhang an eine
typische Spiralgalaxie. Aus dieser Uberlagerung geht Materie hervor. Diese Materie
kann einen ,Storfaktor” im Orgonenergie-Ozean darstellen, insbesondere wenn sie
wieder zerfallt (,Radioaktivitat*), wodurch es zu einer Ubererregung der
ursprunglichen Orgonenergie kommt, an deren Ende eine abgestorbene, toxische
Form der Orgonenergie (,OR") steht, das ,DOR" (Deadly Orgone Energy). Der OR-
DOR-Metabolismus und die kosmische Uberlagerung sind Inhalt des besagten
Cosmic Orgone Engineering (CORE) und umfassen die vier anderen Bereiche der
orgonomischen Wissenschaft.*

Trieb und Ursprung der der Trieb und Eigenschaften Verhalten der
Triebabwehr Triebabwehr seine Energie der Orgonenergie

Orgonenergie bei Erregung Abb. 39
MEDIZIN SOZIOLOGIE  BIOLOGIE PHYSIK KOSMOLOGIE

% Trieb und Triebabwehr* verweisen auf den kosmischen Orgonenergie-Ozean und Freuds
Todestriebtheorie. Sie Reichs Aufsatz Uber ,die emotionale Wiste® (Reich W 1955b).
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70. Die Orgonomie weiterentwickeln,
gar Uberwinden?

Wissenschatftliche Disziplinen werden gesprengt, wenn unsinnige Fragen gestellt
werden. Etwa, wenn man fragt, was die DNA bzw. das Genom einer Maschine ist
(Hans Hass), wo beim quantenmechanischen Durchtunneln das Quantenobjekt, etwa
ein Elektron, ist (verborgene Variable) oder was etwa das CFP von Notebook und
Tulpenzwiebel ist (Orgonometrie).

Die erstere Frage fuhrt zum Funktionalismus nach Hans Hass, wo der Blick nicht auf
die Strukturen, sondern deren energetische Funktion gerichtet ist. Hauptsache die
wird ausgefullt. Wie das geschieht ist der Evolution vollkommen gleichgdltig.

Ahnlich sieht das in der Physik aus. Hauptsache man kann die Gravitation und
elektromagnetische Prozesse exakt berechnen. Was dahinter steckt, ist dem
Physiker letztendlich gleichgultig. Beispielsweise kann man sagen, ohne Medium
keine Lichtausbreitung. Der Physiker wird das als Naturphilosophie abtun und
einfach fragen, wie sich das konkret in seinen Berechnungen niederschlagt. Die
Quantenphysik hat das auf die Spitze getrieben: manches ist nicht definiert, etwa wo
und in welchem Zustand sich ein Elektron befindet, wenn es eine undurchdringliche
Hurde durchdringt, was es nach den statistischen Gesetzen der Quantenphysik tut —
experimentell erwiesen. Tiefergehende Fragen sprengen die Physik in Richtung
Orgonphysik (Ather, verborgene Variable).

In der Orgonometrie schlie3lich sind Fragen vollkommen sinnlos, die nur mit
,orgonenergie“ beantwortet werden kdnnen. Man kann nicht willkirlich zwei
beliebige Dinge, Gegebenheiten, Funktionen herausgreifen und dann fragen, was
das Gemeinsame Funktionsprinzip (CFP) der beiden sei. Es kdme immer nur die in
diesem Fall vollkommen unsinnige Antwort ,,Orgonenergie“ dabei raus. Wenn man
vermeintlich tiefergehen will als die Orgonomie, landet man zwangslaufig im
Mystizismus, d.h. im nichts.

Diese drei Schritte kennzeichnen die Metastruktur der Wissenschaft: 1. die Suche
nach dem Gemeinsamen fuihrt weg von der Struktur hin zur Funktion; 2. die Frage
nach ,Wesen und Substanz® einer gegebenen Funktion fihrt zur Orgonenergie; 3.
die Funktionsweise der Orgonenergie wird von der Orgonometrie beschrieben. Stellt
man sich aul3erhalb dieser Struktur und stellt Fragen, ,die nicht definiert sind“ (etwa
die nach dem Notebook und der Tulpenzwiebel), landet man im tautologischen
Nichts. Man kann nicht Gber die Orgonomie hinaus oder sie gar Uberwinden. Sie ist
der SchluBpunkt der wissenschaftlichen Entwicklung.
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71. Das Unendliche und der dritte
Faktor

Durch F.A. Lange und Henri Bergson beeinflu3t hat sich Reich von Anfang an mit
dem Dualismus, der dem Atomismus und dem Leib-Seele-Problem inharent ist, und
seiner Uberwindung auseinandergesetzt. Den Atomismus kann man darauf
reduzieren, dal3 es letztlich immer mindestens zwei Atome gibt, die voneinander
separiert sind. Aus dieser materialistischen (atomistischen) Weltsicht heraus gibt es,
wie Lange und Bergson jeweils auf inre Weise gezeigt haben, keinerlei Ubergang
zum Geist. Ich kann ,Legosteine” so kompliziert aneinanderfugen, wie ich will,
niemals wird dieses Produkt so etwas wie Bewul3tsein erlangen. Dazu bedarf es
etwas, was die Atome miteinander verbindet und dergestalt zu einer Einheit macht.
Erst ein ,Substrat®, ein ,Ather macht BewuBtsein méglich. Oder abstrakt
ausgedrtickt: ein dritter Faktor, der die besagten ,beiden Atome*“ miteinander
verbindet.

Nun kénnte man die mechano-materialistische Sichtweise auch auf den Ather selbst
Ubertragen und diesen wiederum sich aus einer Art ,Atomen®, etwa Hanspeter
Seilers ,Kosmonen®, zusammengesetzt vorstellen (Seiler 1986). Und warum sollten
die nicht auch zusammengesetzt sein? Und so weiter und so fort!

Man sieht der ,dritte Faktor® ist identisch mit dem Problem des Unendlichen. Was ist
das ,Problem des Unendlichen“?® Es ist etwas an dem tatsachlich der Geist von
Mathematikern zerbrochen ist — sie wurden buchstablich geisteskrank! Es gibt
offensichtlich unendlich viele nattrliche Zahlen (1, 2, 3, 4, etc.), aber nimmt man zwei
beliebige natirliche Zahlen, etwa 1 und 2 gibt es zwischen diesen ebenfalls
unendlich viele rationale Zahlen (1/2, 3/4, 2/3, 1/3, 1/4, etc.) und zwischen diesen
gibt es wiederum unendlich viele irrationale Zahlen (1.1111112565745...,
1.12956576465359..., etc.). Es gibt also unendlich, unendlicher als unendlich und
noch mal unendlicher!

Man landet in einer bloRen Spielerei, die nichts mehr mit der Wirklichkeit zu tun hat,
d.h. sie kann nicht ,wirken® bzw. man selbst kann nicht ,wirken®, wenn man nicht
irgendwann beim Orgon haltmacht.

% Siehe dazu auch Orgonometrie (Teil 1) www.orgonomie.net/hdormetrie.pdf.
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/2. Die Orgonomie im Zangengriff des
Mechano-Mystizismus

Der Orgonomie werden mir mehr oder weniger regelmafig zwei ,Ansatze*
angetragen.

Da sich Reich in den letzten zehn Jahren seines Lebens haufig zur Religion
ausgelassen hat, sogar ein ganzes Buch zum Thema Jesus Christus und Neues
Testament geschrieben hat (Reich 1953a), wird er in die Nahe von Theologen der
Erlésung wie Ernst Bloch, Rudi Dutschke und Steven Katz®* angesiedelt. Nichts
kénnte der Orgonomie ferner liegen. Erstens fallt man nicht auf jeden Unsinn herein,
wenn man theologisch und religionsgeschichtlich gebildet ist, und zweitens, wie
Reich immer wieder schrieb: da? man sich mit dem Mystizismus beschaftigt und
diesen verstehen will, bedeutet noch lange nicht, da? man selbst irgendeine Affinitat
zu diesem hat. Wenn ich mich ausfuhrlich mit der Massenpsychologie des
Faschismus beschaftige, bedeutet das ja auch nicht, dald ich ein ,Nazi“ bin!
Entsprechend empfinde ich es auch als eine Beleidigung bei mir irgendeine
Sympathie fur eine vermeintliche ,orgonomische“ Theologie zu vermuten. Von wegen
das Orgon als ,Gott“ und Reich als ,Jesus Christus®. Wir bewegen uns hier auf
unterschiedlichen Ebenen: ich auf der bioenergetischen und mein Gegeniber auf der
Ebene der Abwehr gegen die Bioenergie!

Kaum weniger schlimm sind die Zumutungen von seiten der Mechanisten, die das
Orgon auf den ,Ather des 19. Jahrhunderts reduzieren. Sie verkennen, daR der
Ather sowohl Grundlage des mechanistischen Systems war, das durch die
Quantentheorie und die Relativitatstheorie tiberwunden wurde, als auch selbst
vollstandig mechanistisch war: je nach Konzept hatte er exakt die gleichen
Eigenschaften wie eine Flussigkeit, ein Gas oder sogar ein starrer Kérper. Nochmals:
der Ather war nicht etwa das Gegenteil des mechanistischen Weltkonzeptes oder
eine Anomalie, die au3erhalb des Mechanismus stand, sondern Pfeiler und Ausdruck
des mechanistischen Materialismus. Das als Grundlage gar ,Weiterentwicklung“ der
Orgonomie anzutragen, empfinde ich geradezu als Unverschamtheit. Es stimmt, dal3
Reich beim Orgon ebenfalls mit Begriffen wie ,Druck®, ,Konzentration®, ,Spannung®,
etc. hantierte, aber das waren Hilfskonstruktionen, die er moglichst durch
,biologische” Begriffe wie ,Erregung®, ,Erstrahlung®, ,Absterben®, etc. ersetzen wollte,
handelt es sich doch explizit um die Lebensenergie. Auf dieser bioenergetischen
Ebene macht es auch Sinn von ,Druck®, ,Konzentration®, ,Spannung®, etc. zu
sprechen, aber man muf halt wissen, wovon man spricht, von welchem Standpunkt
man ausgeht, auf welcher Grundlage man steht. Und hier méchte ich dezidiert nichts
mit mechanistischen Vorstellungen wie Hanspeter Seilers bereits erwahnten
,JKosmonenraum® zu schaffen haben, wo das Universum nichts anderes ist als
Hydrodynamik und etwa Atome und Elementarteilchen Wirbelringe (Seiler 1986).

®® Siehe sein ,funktionelle Lebensenergie-Theologie*
https://harborsforlife.com/2017/09/26/memories-dreams-and-reflections-of-a-philosopher-
and-theologian-by-dr-steven-katz/.
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Das orgonomische Universum ist kein Modell. Weder eins, in dem ein ,,Gott“ seine
Strippen zieht, keine Buhne, auf der irgendwelche abgeschmackten Dramen
zwischen Gottvater und Sohn Gottes sich abspielen, noch ein gigantischer Physik-
und Chemiebaukasten! Wir versuchen ganz bescheiden Funktionszusammenhénge
zu erfassen, nicht ein ,Weltmodell“ zu errichten!

Freuds militanter Atheismus richtete sich letztendlich gegen jedwedes ,,0zeanische
Gefuhl“ und damit auch gegen das Orgon. Es ware aber ein Wahnsinn sich im
Umkehrschlul® zu Gott zu bekennen! Einsteins Befreiungsschlag, der darin bestand,
die abstrakte Systematik der physikalischen Gesetze im Fokus zu halten® und
vermeintlich ,greifbare” physikalische Modellvorstellungen hintanzustellen, richtete
sich nicht nur gegen den Ather, sondern damit implizit auch gegen das Orgon. Mich
irritieren aber Leute, die in ihrem borderline-artigen Schwarz-Weif3-Denken nicht
sehen, dal3 er damit Funktion vor Substanz stellte!

Dieses Kapitel wird im Funktionsschema Abb. 21 (S. 116) zusammengefalit.

62 Kein mechanisches Experiment kann feststellen, ob und wie ich mich gleichmaRig
bewege, warum sollte das bei optischen Experimenten anders sein?*
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73. Die drel Arten von Wissen

Wahres Wissen, d.h. neues Wissen, man nur dann zustande, wenn man bereit ist,
ein Risiko einzugehen. Kein Wissen ohne Risiko, denn es ist untrennbar mit Versuch
und Irrtum verbunden. Entweder Bingo (,1“) oder Das-war-wohl-nichts (,0). Dies
bedeutet, dal? Wissen eine Funktion der Zeit ist, die wiederum eine Variation der
Bewegung ist:

Zeit
relative
Bewegung Gl. 56

Lange (Raum)

Es gibt zwei Arten von Bewegung: Pulsation (assoziiert mit E-Motion) und die
Kreiselwelle (assoziiert mit Sen-Sation: Wahrnehmung von Bewegung):

Sensation
Wahrnehmung
orgonotische Emotion
Stromung Gl. 57
Kreiselwelle
relative
Bewegung
Pulsation

Dementsprechend gibt es zwei Arten von Wissen:

1. Du schmeckst etwas und es ist entweder salzig (Kontraktion) oder
zuckerhaltig (Expansion) — siehe Reichs bioelektrische Experimente. Das
gleiche mit Ekel, Schénheit, Wut, etc. Es ist Bauchgefihl.

2. Du ventilierst Szenarien (Probehandeln) oder machst konkrete Experimente.

Die mechanistische Wissenschaft erkennt nur die zweite Art von Wissen an, weil sie
von Natur aus eine liberale Tendenz aufweist (alles basiert auf Sensation und
Intellekt, d.h. das Zentrale Nervensystem) und zeigt daher nur Verachtung fiir Reich,
der seine Experimente (,zweites Wissen®) auf seinen orgonotischen Sinn gestitzt
hat, d.h. auf sein Bauchgefuhl (,erstes Wissen®).

Die dritte Art von Wissen ist Uberhaupt kein Wissen. Man denke nur daran, was

Anthroposophen ,wissen®! Mystik produziert kein Wissen, weil sie auf der Angst vor
Bewegung und der Negation von Zeit und Risiko beruht. Mystiker wissen alles a
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priori, was bedeutet, dal3 sie nichts wissen. Wegen ihrer Abgeschnittenheit vom
biologischen Kern verwechseln Mechanisten dieses ,dritte Wissen® mit dem ,ersten
Wissen®.
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/4. Erregung und Wahrnehmung

In seinem Artikel ,An Investigation into the Orgonotic Properties of Light* formuliert
Charles Konia einen sehr interessanten Gedanken in Zusammenhang mit dem
photoelektrischen Effekt: dessen enge Verwandtschaft zu einem zentralen rein
orgonotischen Prozel3 (Konia 2000a).

Funktionell kann nichtlebende Materie in zwei Kategorien
eingeteilt werden, organisch und anorganisch. Beide kénnen
mit Sonnenstrahlung aufgeladen werden. Organische Materie
kann eine Orgonenergie-Ladung dauerhaft anziehen und
halten, wahrend anorganische Stoffe, etwa Metalle, sie zuerst
anziehen und dann abstof3en. Im photoelektrischen Effekt, der
ein Beispiel fur das letztere ist, wird Orgon in Gestalt der
Lichtquanten [hf] innerhalb von Photozellen funktionell in
elektrischen Strom umgeformt:

hf elektrischer Strom Gl. 58

Die gegensatzliche Funktion tritt in Beleuchtungskorpern auf, in
denen elektrischer Strom in Licht umgewandelt wird:

elektrischer Strom hf Gl. 59

Die unterschiedliche Funktionsweise von organischem Material und Metall liegt
naturlich dem Orgonenergie-Akkumulator zugrunde.

Ubrigens findet sich entsprechendes auch in der Natur: Die Orientalische Hornisse
(Vespa orientalis) hat in ihrem Panzer das Pigment Xanthopterin, das mit Hilfe von
Sonnenlicht elektrischen Strom erzeugen kann. Keiner weil3, wozu die Hornisse den
Strom bendtigt (NN 2011b).

Das einzige andere Insekt, das ahnliches zuwege bringt, ist die in Nordamerika
weitverbreitete Boisea rubrolineata (Western Boxelder Bug). Diese Wanzen nehmen
ein Sonnenbad, um gesund zu bleiben und Keime abzuwehren. Sie rotten sich dazu
im Sonnenlicht zusammen und sondern dabei stark riechende chemische
Substanzen (Monoterpene) ab. Diese téten Pilzkeime ab, die auf Blattern leben und
in den Korper der Wanzen eindringen kénnten. Offenbar kann, Joseph J. Schwarz
(Simon Fraser University, Kanada) et al. zufolge, Boisea rubrolineata Sonnenenergie
direkt fur die Produktion dieser Chemikalien nutzen (NN 2012).

WWWw.orgonomie.net



212

Meereschnecken und Salamander haben mikroskopische Algen in ihre Korperzellen
integriert, um so indirekt Sonnenlicht als Energiequelle zu nutzen. Boisea
rubrolineata scheint einen derartigen Umweg nicht nétig zu haben.

In dem Artikel ,Orgonotic Contact, Part IlI* vertieft Konia seine Gedanken Uber die
orgonotischen Eigenschaften des Lichts im Zusammenhang mit der
Lichtwahrnehmung des Auges (Konia 2002).

Im allgemeinen versetzen mechanische Reize die entsprechende Rezeptorzelle in
einen bioenergetischen Erregungszustand, der zu einer Wahrnehmung am 6rtlichen
Rezeptor fiihrt.® Nur beim Augensinn ist es so, daR das Photon selbst unmittelbar
wahrgenommen wird:

Erregung Wahrnehmung
(Photon) (Retina) Gl. 60

Die Wahrnehmung am 6rtlichen Rezeptor fiihrt wiederum zu einer Erregung, d.h.
einem entsprechenden Nervenimpuls:

Wahrnehmung Erregung
(Retina) (Photon) Gl. 61

Kontaktlosigkeit entsteht jeweils, wenn Erregung nicht in Wahrnehmung oder
umgekehrt Wahrnehmung nicht in Erregung umgesetzt wird.

Wahrnehmung
Kontakt Gl. 62

Erregung

Erregung und Wahrnehmung sind ihrerseits Funktionen der orgonotischen Strémung,
wie in Gl. 18 gezeigt.

Entsprechend muf3 erst die Orgonenergie erregt werden, bevor sekundare Energie
Uberhaupt wahrgenommen werden kann. Wegen der Nahe des Lichts zu
orgonotischen Funktionen ist es zwar im Auge etwas anders, aber auch hier spielt
der orgonotische Zustand des Organismus bei der Wahrnehmung eine zentrale

% |In der mechanistischen Biologie spricht man von ,Transduktion®, der Umwandlung eines
aufReren Reizes in ein physiologisches Signal.
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Rolle. Das kann jeder selbst in einer Orgontherapie erfahren, wenn aus einer grauen,
konturlosen Welt, eine farbige Welt voller Erregung wird. Die Augen sind keine
bloRen elektronischen Kameras, die Signale an eine zentrale Datenverarbeitung
weiterleiten.

Konia merkt dazu an:

Mechanistische Biologen behandeln das Problem, als ob
biologische Systeme sich nicht von lebloser Materie
unterschieden, wo Erregung zu einer mechanisch
vorhersagbaren Antwort fuihrt, wie beispielsweise beim
photoelektrischen Effekt.

Mit dem Zusammenhang zwischen Orgonenergie und Auge wollen wir uns auch im
abschlieRenden Kapitel beschéftigen.
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75. Die funf Grundfarben unserer
Lebenswelt

Blau ist nicht nur meine personliche Lieblingsfarbe (wie die der meisten Deutschen),
sondern auch die Farbe der Orgonenergie. Man schaue aus dem Fester: wir leben in
einem Ozean aus blauer Orgonenergie — und sollten im Interesse der Kinder der
Zukunft entsprechend leben.

Man hat festgestellt, dal3 Tiefseefische, die in blauem Licht aufgezogen werden,
kleinere, d.h. ,weitsichtigere” Augen haben, als ihre Artgenossen, die unter Rotlicht
aufwuchsen und entsprechend ,kurzsichtig” sind. Das lafdt sich auf den Menschen
Ubertragen. Bei Sehtests stellte man fest, dal’3 beim Lesen unter blauem Licht die
Linsenbewegung zur Scharfstellung des Bildes (,Akkommodation®) weniger
ausgepragt ist, als bei rotem Licht. Das liegt daran, dal’ der Brennpunkt von Rotlicht
hinter der Netzhaut liegt. Leider ist es so, dal3 Biicher heute auf Papier gedruckt
werden, das rotes Licht starker reflektiert. Wenn man stattdessen leicht blauliches
Papier benutzen wirde, verschdbe sich der Brennpunkt beim Lesen so nach vorne,
daR der Kurzsichtigkeit, die vor allem durch Lesen in friher Kindheit entsteht, effektiv
vorgebeugt wirde.

AulRerdem zeigen diverse Studien, daf3 helles Blau, insbesondere als Wandfarbe,
ideal ist zur Beruhigung von hyperaktiven Kindern, den Blutdruck sinken laf3t und
allgemein die soziale Atmosphére bessert.

Bei einer blauen Beleuchtung reagiert das Gefuhlszentrum wesentlich starker auf
Emotionen in der Stimme eines anderen als etwa bei griinem Licht. Da blauliches
Licht zudem die Aufmerksamkeit verbessert und Mudigkeit entgegenwirkt, kdnnten
auch Menschen ohne depressive Verstimmungen von einem héheren Blauanteil im
Umgebungslicht profitieren (NN 2010).

Tatsachlich ist blaues Licht der Taktgeber unserer Existenz:

Im Auge wurde Anfang des Jahrtausends ein System der Lichtmessung entdeckt,
das die Pulsation des gesamten Organismus steuert. Selbst wenn in der Netzhaut
keine Stabchen und Zapfen vorhanden sind, also aus klassischer Sicht vollkommene
Blindheit vorliegt, reagieren die Pupillen und die biologischen Rhythmen veréndern
sich. Der daflir verantwortliche ,circadiane Melanopsin-Sensor* spricht auf blaues
Licht an (Sengupta 2013). Man denke auch an die chronisch geweiteten Pupillen bei
Schizophrenen, die getreulich die Kontraktion des gesamten Organismus
widerspiegeln (siehe Baker 1967).

Ein osterreichisch-britisches Forscherteam um Simone Moser (Universitat Innsbruck)
hat herausgefunden, dal3 Bananen unter UV-Licht blau zu leuchten beginnen, wenn
sie reif werden, d.h. ihre Farbe von Griin zu Gelb wechseln. Schlie3lich entwickeln
sich braune Flecken, deren Rander ganz besonders stark leuchten. Im Todeskampf
(LApoptose” bzw. ,programmierter Zelltod“) wirden die absterbenden Zellen blau
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aufleuchten. ,Wie die Forscher nun zeigen konnten, leuchten immer diejenigen
Zellen vermehrt, die als nachstes absterben werden.” Mit Einsetzen der Faulnis hort
das blaue Leuchten der Bananen dann ganz auf (NN 2009c).

Fur den Studenten der Orgonomie ist das blaue Leuchten der reifen Bananen
Ausdruck der Orgonenergie und das Erstrahlen der Rander der braunen Flecken
nichts anderes als Ausdruck des biontdsen Zerfalls, bei dem besonders viel
Orgonenergie freigegeben wird. Beim Ubergang die Faulnis konstituierenden
Ubergang von ORgon zu DOR (Melanor) hort das blaue Leuchten dann auf.

Fur den Mechanisten handelt es sich beim blauen Leuchten der Bananen um
fluoreszierende Abbauprodukte des grinen Chlorophylls (,FCCs"). Tiere, die UV-
Licht wahrnehmen kdnnen, beispielsweise Affen, werden von dem Leuchten
angelockt und so die Pflanzensamen verbreitet. ,Aullerdem vermuten die Forscher,
daf die fluoreszierenden Stoffe vorteilhafte Eigenschaften fur die Pflanzenzellen
haben. Wissenschaftler fanden bereits bei Sdugetieren verwandte Molekiile, wo sie
als Zellschutzer wirken.*

Die mechanistische Wissenschaft stolpert standig Uber jene Phanomene, die Reich
in den 1930er Jahren des letzten Jahrhunderts zu entdecken begann, bleibt aber
immer an irgendwelchen stofflichen Details (,fluoreszierende Abbauprodukte®)
hangen und in einem letztendlich mystischen Weltbild verfangen, in dem alles mit
einem Zweck ,erklart” wird. Die Forschungsergebnisse sind nattrlich nicht falsch. Es
ist nur schade, dal3 die Forscher in einer mechano-mystischen Betrachtungsweise
gefangen sind, die steril ist und nicht wirklich weiterfuhrt.

Ich verweise auf Reichs Studien mit dem Fluoroskop, die er in Der Krebs beschreibt
(Reich 1948).

Unsere Umwelt wird durch funf Farben bestimmt: das Orgonblau des Himmels, das
Griin der Flora, das Gelb/Braun des Bodens, und das Schwarz des Mutterbodens.
Es fehlt die Fauna, deren charakteristische Farbe das Rot ist — jedenfalls, wenn man
sie ,aufschneidet®. Tiere sind die orgonotischten Einheiten in unserer Umgebung.
Das Blut ist rot, da Rot fir hocherregtes Orgon steht. Blut aul3erhalb des Kdrpers
wird schnell braun, weil es seinen Orgonenergie-Gehalt verliert. Das entspricht dem
Verwelken von Pflanzen, die von ihrer Energiequelle abgeldst werden: sie werden
gelb-braun, weil sie Orgon verlieren. Die ,Matrix“ des Lebens, der ,Lebenssaft” ist
gelb. Braun wird sie durch Beimengung mit ,schwarzem Orgon“, Melanor — das
Produkt abgestorbenen Lebens. In reiner Form haben wir es bei tiefschwarzem
Humus vorliegen. Wie aus Tod und Verfall neues Leben hervorgeht, hat Reich in Der
Krebs beschrieben (Reich 1948).

Die mechanistische Wissenschaft hat nattrlich jeweils andere Erklarungen, etwa fur

das Oxidieren (,Verrosten) des Blutes. Betrachten wir die Flora etwas genauer. Die
heutige Wissenschaft hat dazu folgende Erklarungsmodelle entwickelt (NN 2009b):
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e Biochemie: im Herbst nimmt das Chlorophyll ab, wodurch andere Farbstoffe,
etwa gelbe, sichtbar werden. Zusatzlich wird Anthocyane produziert, das fur
die Rotfarbung sorgt.

e Anpassung an die Witterung: die neugebildeten Stoffe schiitzen die alternden
Blatter vor dem Licht an kiihlen Tagen.

e Anpassung an die Fref3feinde: im Herbst legen Lause ihre Eier bevorzugt auf
granblattrige Baume.

Fur die letzte These spricht eine Arbeit des britischen Forschers Marco Archetti,
derzufolge sich kultivierte Apfelbaume, die sich tUber die Generationen vor Lausen
weitgehend geschiitzt entwickeln konnten, im Herbst weniger verfarben als die
Wildformen.

Zur weiteren Erhartung untersuchte Archetti den ebenfalls von Lausen verursachten
und von Landwirten gefurchteten Feuerbrand. Seine Vermutung: Sorten, die
empfanglicher fur diese Krankheit sind, mifiten sich eher rot verfarben als weniger
gefahrdete Arten. Auch diesen Zusammenhang bestatigt die Studie.

AuRRerdem haben die Apfelbdume mit sich rot verfarbenden Blattern laut dem
Forscher deutlich kleinere Friichte. Ein Indiz dafiir, dafd sie noch viel naher mit ihren
wilden Vorfahren verwandt sind.

Hier schlieft sich der Kreis zu einer tieferen Ebene, die von der mechanistischen
Wissenschaft beharrlich ausgeblendet wird:

o Bioenergetik: die generelle Kontraktion der blauen Orgonenergie im Herbst
geht mit entsprechenden Prozessen in den Lebewesen einher.

Reich:

Die Blatter vertrocknen und werden gelb, weil das Blau aus
dem Griin schwindet. Schlief3lich verlieren die Blattstiele ihren
Halt an den Zweigen und fallen ab. Die ,Saftigkeit* weicht
einem trostlos wirkenden, trockenen, winterlichen Aussehen.
(Reich 1954, S. 25)

Ariettis Arbeit weist darauf hin, daf3 die kultivierten Apfelb&dume, die von den
Obstbauern gezielt so geziichtet wurden, dal3 sie grofl3ere Friichte tragen,
orgonotischer (,saftiger®) sind als die Wildformen und deshalb im Herbst langer dem
,anorgonotischen* Trend der Umwelt widerstehen kénnen.®*

% Eine Entsprechung im Tierreich ist die von den Jahreszeiten abgekoppelte Sexualitat der
.dauergeilen® Haustiere.

WwWw.orgonomie.net



217

Anpassung

Bioenergie Gl. 63

Biochemie

Zum Abschlul3 des Buches meine aus Spal} zusammengezimmerte ,Flagge der
Orgonomie®, eine Apotheose des Lebens:

Abb. 40

Das Gelb steht fir die Matrix des Lebens, das Blau fiir die atmospharische
Orgonenergie. Beide zusammen ergeben das Griin der Flora (Chlorophyll). Das Rot
steht fir die Fauna (Hamoglobin), die hochenergetische Form des Lebens. Der
weilde Hintergrund (als zusatzliche, flinfte Farbe) steht fur, man verzeihe mir die
Wortwahl, ,das hochste Prinzip“ des Lebens. Es wird durch das Orgonit (die Farbe
der hochsten Erstrahlung der Atmosphére zur Mittagszeit) und das weif3e Orin
(sozusagen geronnene Lebensenergie) verkorpert. Das rote Symbol des
orgonomischen Funktionalismus steht fir den Kampf fir das Leben: die medizinische
Orgonomie, die naturwissenschaftliche Orgonomie und das Cosmic Orgone
Engineering (vgl. Abb. 20).
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